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— gleboka kultura religijna, nakazujaca zyé wedle obo-
wigzku moralnego, a nie przejSciowych nastrojow:;

— ambicja narodoma, rodzaca ciagly wysilek, by Polsce
przywroci¢ naczelne stanowisko, jakie miala w §rod-
kowej Europie XV wieku;

— mielka ambicja zarodomwa, by twérczoéé polska i wy-
silek polski na wszystkich polach: nauki, literatury,
przemysiu, handlu, wojskowosci, rolnictwa, hodowli,
sportu itd., przewyzszal twoérczo§é i wysilek innych
narodow;

— odmaga moralna i fizyczna do uderzenia w obronie do-
bra i w walce ze zlem jeden na dziesieciu tak, jak
uderzali praojcowie pod Kirchholmem, Kluszynem,
Chocimem:

— silna opinja moralna, wykluczajaca bezwzglednie
z zespolu uczciwych ludzi kazdego, kto dopusbeil sie
sprzeniewierzenia, oszustwa, prowadzi rozwiazle zy-
cie, splamil sie tchérzostwem, zdrada itp.;

— silne poczucie obomwigzku pracy spoleczno-narodomwej,
przekazujgcej masom ludowym dziejowe ambicje
polskiej elity duchowej i umystowej.

Bojujacy zolnierz Chrystusowy i gorliwy patrjota — oto
krétkie sformulowanie celu wychowawczezo harcerstwa.
Wszystko, co realizacji tego celu sprzyja —przyjmujemy;
wszystko, co nas od celu oddala — odrzucamy. Podstawa do
oceny — prawo harcerskie, ktore tak jasno i pieknie w ko-
mentarzu do 2-go punktu sprawe stawia: ,,Gdziekolwiek
harcerz si¢ znajduje, stara si¢ zrozumieé, czego od niego Oj-
czyzna wymaga; to wykonuje. Harcerz nie zapomina, ze
Ojczyzna przedewszystkiem, a wlasna osoba pdézniej*.

Interesy zoladka i kieszeni, klasy czy kliki, oraz wszelki
oportunizm — muszg by¢ w naszej pracy bezlitoSnie pietno-
wane i odrzucane.

Harcerstwo — to sila czynna.

Pokolenia Polakéw, mogacych skutecznie bronié Polski

przed zakusami wrogéw zewnetrznych i wewnetrznych, mo-

¢na wychowaé tylko przez czyn.
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Czyn — to naczelna metoda harcerskiego ruchu. Czyn

-ten przejawia sie w dziedzinie moralnej i w dziedzinie

fizycznej prowadzac do harcerskiego idealu obywatela,
wszechstronnie i harmonijnie rozwinietego. Stad wynika ko-
niecznoS¢ stalego czuwania, aby program prac Zwigzku Har-
cerstwa Polskiego ksztalcil przez czyn nietylko sprawnosé
cielesng naszej mlodziezy, ale réwniez przez czyn zaprawial
i pomnazal jej sily moralne. Program ten nie moze byé oder-
wany od zycia, musi faczyé sie z zywotnemi dazeniami calosci
narodu polskiego, jego postannictwem historycznem i inte-
resem panstwa, innemi slowy, musi byé programem paftrjo-
tyzmu czynnego, odpowiednio dostosowanego do rozmaitych
kategoryj wieku milodziezy, zrzeszonej pod naszym sztan-
darem.

Od wladz harcerskich wymagamy, by obok budowania
pozytywnych wartosci obywatelskich w duszach mlodziezy,
rowniez bezwzglednie zwalczaly zlo i wszelka zgnilizne, ktére
co pewien czas usifuja wtargna¢ na teren harcerstwa.
Wrzody wypalaé natychmiast i docna: bowiem wahania
i zwlekania powoduja ropienie i szerza nieobliczalne wprost

szkody.,
Harcerstwo musi mieé dobrych wodzéw,
Zagadnienie wodzéw — to zagadnienie elity. Zagadnie-
nie elity w harcerstwie — to zagadnienie gromady instruk-

torskiej. Nasza gromada instruktorska (starszyzna harcerska)
tem lepiej spelni swoje zadanie wobec organizacji i Polski,
im jakos§ciowo bedzie lepsza. Lepsza zaé sama z siebie
si¢ nie stanie, bo wszelkie doskanalenie tylko przez usilng
prace oslggngé mozna.

Instruktorzy harcerscy za punkt honoru, za najwyzszy
nakaz uwazaé¢ muszq: dbanie o staly swéj rozwéj moralny
i umysfowy, pomnazanie swoich umiejetnosci i talentéw wy-
chowawczych, zachowywanie wzorowej karno$ci harcerskiej
wobec wladz Zwigzku, dawanie na kazdym kroku przykladu,
~idealy harcerskie przekuwaé w czyn.

Wiadze harcerskie winny jak najpowazniej i jak najtros-
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“*3 tyj i od tak zwanych ,koél politycznych”, bez wzgledu na
£ forme czy etykietke, ktéremi si¢ one moga maskowaé, jest
ELf;—;; jednym z podstawowych warunkéw zdrowego rozwoju har-

cerstwa.

Twardo — z sila pelnej S§wiadomosci stusznoSci tego sta-
nowiska — harcerstwo od wszelkich partyjnych zakuséw bro-
nié, oto zadanie, ktérego nie wyrzeknie sie nigdy zaden §wia-
domy swego poslannictwa harcerz.

PRZYSZL.OSC POLSKI.

Polska ma pozycje dobra 1 silna. Narod wasz ma liczne
i pierwiastki zywotnosci, jest rozrodczy, pracowity, ozywiony
o duchem patrjotyzmu. Juz te trzy cechy wystarczaja do stwo-
rzenia sily wewnetrznej panstwa... Narod wasz wykazal, jak

corgca jest w nim milo§é ojezyzny, skladajac na jej oltarzu

i wielkie ofiary, walczac i cierpiac, zmagajac przeszkody. Tak
i zywy patrjotyzm, jakiego dowody widzieliSmy w zZyeiu na-
; rodu polskiego, daje kazdemu prawo wierzyé w jego szcze-
g sliwa 1 silna przyszio$§é.

(Mussolini w wywiadzie udzielonym koresponden-
towi P. A.T., L Chrzanowskiemu).
.i Poniewaz w Niemczech nastal najwiekszy przewrot oby-
é czajowy, wiec mlodziez niemiecka najmlodsza jest niewiele
g liczniejsza niz wloska lub polska; chociaz dzisiaj jeszcze maja
Niemey wielka przewage fizyczna nad Polakami, réznica be-
dzie znikaé w miare dorastania najmiodszego pokolenia. Za
lat 20 bedzie gtlowny czynnik sily wygladal bez mala tak oka-
zale w Polsce, jak we Wiloszech lub w Niemczech, gorujac nad
innymi narodami, przytem Polska i Wlochy beda najmniej
obciazone liczba starcow, a takze obciazenie dzie¢mi bedzie
duzo lzejsze niz dzi§ w stosunku do sily dorostego pokolenia.

(Dr. B. Bator w artykule: ,.Sila najmlodszego pokole-
nia“ O§wiata polska, r. 1928, str. 206).
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INSTRUKTOROM.

Idziemy oto w udrece i trodze,
'1 Ze sie nam twierdza ducha nie ostot,
' T'ylu nam braci ustalo na drodze
Tyle skaz niesiem na rycerskiej zbroi!

Wdzielismy kiedys smwietliste puklerze,
Krucjatg dzieci szli zdobymwac ziemie
[ kazdy mwierzyl, ze sam smwiety Jerzy
Zelazng stope starvia ro zlote strzemie.

C'zemu opuszczasz nas Rycerzu Swiety,
Gdy dusze rma sie jak ptak na umwiezi —
Kon Twoj jak burza, o czarny tuk mygiety,
Pod Tobg szatan pomalony rzezi.

Lgiely sie barki, pochylily czola,

Jak sen zniknela beztroska pogoda.

T'ylko zrogtpienia — puszczyk glucho mwola:
Mtodosci szkoda i radosci szkoda!

Wrog nam przerzedzil szeregi pancerne,

Wrog nam rozprzega szyki niegdys karne,
Do serc milodzienczych siega zla potega,
Do serc napedza chmury, jak noc czarne.

Ha! trudno bracia, to rycerska dola:
Kto na glos Pana pod choragria stanie
Ten az do kresu nie ustapi z pola

I spocznie chyba ro srodpolnym kurhanie.

Komu Smietego szyszak olsnil oczy,
Kto miarg cudna za mlodu zaplonie,
I'en miecza m zyciu nigdy nie odtroczy
I malczyc¢ bedzie po zgon — i po zgonie.
W.S.
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Dr. Karol Stojanowski

ZWIAZEK HARCERSTWA POLSKIEGO
MUSI BYC ORGANIZACJA KATOLICKA.

Jesli mowa o zagadnieniu stosunku Z. H. P. do religji wo-
gole, a religji rzymsko-katolickiej w szczegoélnosci, to trzeba
uwzglednié dwa momenty tego zagadnienia. Pierwszem za-
cadnieniem to stan religijno$ci w Zwiagzku 1 poszczegdlnych
jego czeSciach. Jest to zagadnienie bardzo wazne, podsta-
wowe nawet, ale w ponizszym artykule chce sie zajaé zaga-
dnieniem innem, nie mniej waznem. Chodzi mi mianowicie
o sprawe stosunku organizacji jako takiej do religji i kosciola,
jej w tej dziedzinie nastawienia, tendencyj i ducha.

Jesli wezmiemy pod uwage nasz harcerski podstawowy
kodeks, za ktéry uwazam prawo i przyrzeczenie harcerskie
oraz statut Z. H. P., to wedle mego zdania, stosunek do Boga,
religji 1 koSciola nie jest jasno i konsekwentnie postawiony.
Jedynie przyrzeczenie méwi o sluzbie Bogu. Zdaje mi sie je-
dnak, ze jest to o wiele za malo. W takim bowiem stanie
prawnym trudno byloby wykluczyé ze Zwiazku naprzykiad
panteiste. Stan ten naszego prawodawstwa, spowodowany zo-
stal przedewszystkiem tem, ze Zwigzek organizowal sie w cza-
sach rewolucyjnych, ktére zdolaly swe znamie¢ na nim odci-
snaé¢. Duzo tez zawazyl na tej sprawie przedwojenny indy-
ferentyzm religijny, panujacy w Polsce.

Ten niejasny stan naszej doktiryny prawno-ideowej
w Z. H. P. powoduje szereg niebezpieczenstw, zagrazajacych
zaréwno Zwiazkowi, jak tez i poszczegblnym jego czlonkom.

W Z. H. P. mamy wedle moich obliczen wiecej jak 95%
miodziezy katolickiej, przy minimalnym zatem procencie in-
nych wyznan chrzeécijanskich. Mimo to jednakzie Zwiazek
nie jest organizacjg katolicka, jakby tego wedle demokratycz-
nych zasad sprawiedliwo§ci nalezalo oczekiwa¢. Jako naj-
wazniejszy argument przeciwko jedynie racjonalnej tenden-
¢ji nadania Z. H. P. charakteru organizacji katolickiej, wy-
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suwa sie owe pie¢ procent mlodziezy innych wyznan chrze-
scijanskich oraz przeciwstawia sie teze, ze harcerstwo ma byé
z racji tych 5% organizacja chrze$cijanska. Mam jednak
glebokie przekonanie, ze wysuwanie hasta chrzes$cijanskosci,
nie jest szczere. Jest bezsprzecznie szereg jednostek, czy grup
w harcerstwie, co do ktérych nie mozna watpié, ze sprawe
stawiaja szczerze. Sg jednakze — zdaje sie — 1 takie grupy,
moze raczej pozaharcerskie, ktore postuguja sie nastrojami
hypertolerancyjnemi, aby saczyé w ten sposéb w mlodziez
nastroje indyferentystyczne i wrecz ateistyczne. Céz bowiem
innego w atmosferze wyeliminowania momentéw religijnych
z zycia mlodziezy moze sie szerzyé, jak nie indyferentyzm.
Trzeba prawdzie spojrzeé odwaznie w oczy, W Zwiazku zbyt
czesto slyszy sie zdania, Ze ,,u nas nie trzeba moéwié o spra-
wach religijnych, bo one réznig”.

Rozwazania te trzeba rzuci¢ na kanwe zasadniczego obo-
wigzku religijnego, ktéorym u nas katolikéw jest zbawienie
swej duszy. Rodzice i starsi maja obowiazek dbaé o zbawie-
nie duszy swych dzieci 1 mlodszych. Jezeli w najblizszym
czasie nie nastapi wyjasnienie stosunkéw w poruszanej prze-
ze mnie dziedzinie, to obowigzkiem u§wiadomionych rodzicow
bedzie bardzo krytycznie patrzeé na prace Zwiazku, nawet
bardzo wysoko stojacego pod wzgledem metod pedagogicz-
nvch.

Sa poza tem i inne momenty, ktére nalezaloby mieé na
uwadze, jesli mowa o powyzszem zagadnieniu. Naréd polski
bardzo duzo zawdziecza koéciolowi katolickiemu w majroz-
maitszych dziedzinach. Wdziecznosé te nalezy okazaé w czy-
nach. A ktéz, jak nie harcerstwo, szkola patrjotyzmu, ma
realizowaé te wdzieczno$é w imieniu narodu. Kosciél i wiara
katolicka, jedynie moze w najblizszych czasach wyprowa-
dzi¢ naréd nasz z niebezpiecznego kryzysu moralnego, w ja-
kim bezsprzecznie sie znajdujemy.

Harcerstwo zatem musi by¢ organizacja katolicka. Zwia-
zek musi jako calo$é, jako grupe spoleczna ogarnaé duch ka-
icki, Wychowanie harcerskie powinno mieé podkiad szcze-
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wywiesié. Sztandaru tego nie nalezy sie wstydzié, ani jego
- wywieszenia obawiac.

Wychowanie nasze bedzie mialo dopiero wtedy wartos§é,
jesli oprzemy je na wierze katolickiej.

Za najpilniejsze w tej dziedzinie postulaty uwazam:

1. Wstawienie do prawa harcerskiego osobnego punktu,
dotyczacego religijno§ci. W objasnieniach moznaby, jak to
uczynili instruktorzy poznanscy, zapewnié organizacyjna to-
lerancje miodziezy innych wyznan chrze$cijanskich.

2. Wprowadzenie do statutu jako celu: wyrabianie cha-
rakterow, opartych o etyke katolicka.

3. Konsekwentne wprowadzanie w Zwiazku takich praw
1 przepisow, ktoreby uczynily zen organizacje, wychowujaca
w duchu katolickim. .

4. Czynna wspolprace Z. H. P. z organizacjami kato-
lickiemi.

MYSLI FOCHA.

Srodek moj gnie sie, prawe skrzydlo ustepuje, roszystko
dobrze, daje rozkaz przejscia do ataku...

Gdy o koncu mwojny bedzie jakis zroyciezca i jakis zroy-
ciezony, na czem polega¢ bedzie roznica polozenia kazdego
z nich? Na tem, ze jeden bedzie mial swobode czynic co chee
i dyktomwaé co chce drugiemu, a drugi bedzie musial robic
i usteporwad, cokolmwiek mu zmwyciezca narzuci.

Domwédca znaczy tyle co czlowiek z charakterem, ale
takze czlowiek zdolny rozumieé¢ i kombinoraé, by byé po-
stusznym.

Lenistroo ducha promwadzi naroroni z niesfornoscia do nie-
posluszenstmwa.

Na mwysokiem stanowisku karmos$é¢ romwna sie czynnosci
umysiu i natezeniu charakteru.

archiwum




Henryk Glass.

HARCERSTWO A POLITYKA.

JeslibyS§my uwazali, ze harcerstwo, to tylko ,,$rodki wy-
chowawcze dla dzieci i miodziezy, a nie wszechstronna i na
glebokiem podlozu oparta ideologja, to wtedy istnialoby tylko
zagadnienie: jak uchronié dzieci i mlodziez w druzynach od
przedwczesnego udzialu w zyciu partyjnem. Innemi sfowy,
cale zagadnienie sprowadzaloby sie mniej wiecej do takich
trosk, z jakiemi ma w tej dziedzinie szkola powszechna i szkola
srednia do czynienia. Starsi za§ pracownicy harcerscy mieli-
by ,,wolng reke™ w rozporzgdzaniu soba w sprawach politycz-
nych i partyjnych. My jednak — instruktorzy harcerscy
1 starsi harcerze — twierdzimy, wierzymy i wiemy, ze harcer-
stwo to ideologja na wyrost, dla najmlodszych i dla najstar-
szych rownoczesnie, ze to pewien typ zycia i swoisty §wiato-
poglad. Nasze prawo harcerskie, to wskazania na cale zycie.
Skoro jednak tak jest, to my, jako zywi ludzie, i nasza ideo-
logja harcerska w nas zyjaca i przez nas dzialajagca, — sty-
kajac si¢ na kazdym kroku z przejawami zycia politycznego
1 partyjnego, musimy sie w jaki§ sposéb do tych przejawow
ustosunkowac. Ale w jaki spos6b? Sa tu dwie drogi: 1. uni-
kanie, uciekanie przed tem, co pachnie partja, lub polityka;
2. Smiale rozwigzywanie trudno$ci, jakie nam otaczajace zy-
cie polityczne nasuwa, ale rozwigzywanie tych trudnoéci wy-
lgcznie pod katem i w myS$l przyrzeczenia i prawa harcer-
skiego, oraz dobra naszego Z. H. P,

Bysmy sie jednak zaraz na wstepie nie zaplatali w zasa-
dniczych sprawach, musimy jasno rozrézniaé, co nazywamy
polityka, a co partja, partyjnoécia i partyjnictwem.

Ogélna definicja polityki brzmi w sposéb nastepujacy:
»Jest to sztuka takiego poslugiwania sie dzialajacemi sifami,
yy-sily te pracowaly w pozadanym dla nas kierunku i pro-
do nakre§lonego przez nas celu”. Dla Scistoéci weZzmy
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czeniu teoretycznem polityka jest systematycznem ujeciem,
na podstawie nauk pomocniczych, tych naczelnych zasad,
ktore kierujg historycznemi losami spoleczenstw ludzkich, na-
rodow i panstw. Niema takiej nauki bezposrednio lub po-
Srednio tyczacej sie czlowieka, ktéra nie bylaby potrzebna dla
nalezytego zrozumienia i ustalenia zasad polityki teoretycz-
nej...".

» W znaczeniu praktycznem polityka jest umiejetnoScia
1 sztukg wprowadzania w czyn zasad 1 postulatéw teoretycz-
nych tak, aby osiagnieta byé mogla jak najwieksza korzysé
dla tej najwyzszej organizacji, ktérej polityka ma stuzyé (na-
rodu, panstwa”).

Stad mamy: polityke panstwowa, narodowa, zagraniczna,
wewnetrzng, spoleczng (socjalng), ekonomiczna, wojskowa,
wychowawcza, zdrowotna itd.

Trzeba sobie uprzytomnié, ze wspdélpraca harcerstwa
z Ministerstwem Spraw Wojskowych w dziedzinie przysposo-
bienia wojskowego, jest angazowaniem sie harcerstwa w woj-
skowg polityke panstwowa. Réwniez wspélpraca nasza z Mi-
nisterstwem W. R. i O. P, jest do pewnego stopnia angazowa-
niem si¢ w wychowawczg polityke panstwowa...

Ze tak jest i by¢ powinno, to kazdy zrozumie i nie trzeba
sie ba¢ 1 nazywaé rzeczy po imieniu... Nasz gromadny udzial
w legjonach, cale harcerskie bojowanie o niepodleglosé Pol-
ski, harcerska akcja plebiscytowa — to rzeczy par excellence
polityczne. I c6z z tego! Czy harcerze, ktérzy w tych poli-
tycznych poczynaniach udzial brali, na czolo sie swojg od-
wagg i gorliwoscia wysuneli, sg potepiani? Wrecz przeciw-
nie, mamy dla nich uznanie i szacunek, dumni z nich jesteSmy,
bo celem harcerzy jest tak postepowaé, ,aby osiggnieta
byé mogla jaknajwieksza korzys§é dla tego
najwyzszego dobra, jakiem jest Polska™.

Dlatego tez czas nam juz wybrnaé z tej dziwnej sytuacji:
ze z jednej strony harcerstwo bierze udzial w pewnych ak-
cjach politycznych, a z drugiej strony slowo ,,polityka® uzywa
sie jako gorszacy etykietke, od ktérej harcerz ma co tchu umy-
kaé.. Smieszne to i szkodliwe. Szkodliwe — bo prowadzié
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moze latwo do defetyzmu i zaprzahstwa narodowego, w imie...
apolitycznos$ci harcerstwa.

A my — harcerze — nie poto skladamy przyrzeczenie, nie
poto wierzymy w nasze prawo harcerskie, nie poto uczymy sie

czynu, by daé¢ sie hipnotyzowaé straszakiem: ,,0j, to moze
g kto§ nazwaé polityka...”.. Z tego wszystkiego wynika jedno:
‘e musimy nauczy¢ sie klas¢ pod stowo polityka wlasciwe
pojecie, a nie ulega¢ falszywej definicji potocznej, $cislej bru-
L kowej. Bo wlasnie §wistki brukowe i dezorjentacja spoleczei-

stwa wytworzyly takg mieszanine pojeé, ze ,,polityka®,, ,,par-
tyjnictwo™ 1 ,,podejrzane afery” skladaja sie w umyséle prze-
cigtnego chywatela na jedno i to samo zlo, tylko pod rozmai-
temi szyldzikami.

Nas powinno obowigzywaé operowanie wlasciwemi kate-
gorjami 1 pojeciami. |

Przyjrzyjmy sie teraz wlaéciwym definicjom.

Partja (stronnictwo) — ,,jest to zorganizowany zespél lu-
dzi, wyznajacych ten sam program polityczny i zgrupowa-
nych dla politycznej akeji®.

Partyjnosé — oznacza ,nalezenie do stronmictwa poli-
tycznego, wyznawanie programu partji i dzialanie w my$l
programu i dyrektyw stronnictwa politycznego®.

Partyjnictwo — to zacietrzewienie partyjne tak wielkie,
ze stawla interes partji ponad interes narodu czy panstwa.

Harcerstwo zyje i dziala na ziemi, wéréd przerdznych
orjentacji politycznych, partyj, partyjek i ludzi o rozmaitej
wartosci. Musimy wielokrotnie odpieraé¢ przerézne zakusy,
gdyz w miare rozwoju naszej pracy wzrastaja tez apetyty na
nas. Aby skutecznie sie¢ obronié i réwnoczeénie nie§é wiernie
sfuzbe Polsce, musimy ustalié wytyczne. |

Gdzie szukaé tych wytycznych? Rzecz ja-
sna, ze przedewszystkiem w przyrzeczeniu i1 prawie harcer-
skiem, Musimy je przemyéleé i przedyskutowaé w odniesie-
niu do zjawisk politycznych, programéw i metod partyjnych,
zycia spolecznego, interesow narodu polskiego i naszego pan-
stwa. I wtedy uderzy nas jedna rzecz: prawo harcerskie daje

wystarczajace wskazéwki, by niosgc harcerska stuzbe,

-

8¢ si¢ w bardzo wielu sprawach gleboko politycz-
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nych. Ja osobiscie wlasnie dlatego nie nalezalem i nie naleze
do zadnej organizacji partyjnej, gdyz prawo harcerskie daje
mi dostateczne wskazowki, jak mam pracowaé dla dobra ca-
tej Polski i calego Narodu Polskiego, tak, ze juz ani miejsca,
ani czasu dla zadnych spraw partyjnych w mojem zyciu
niema. Natomiast z naciskiem powtarzam, ze swoja akcje po-
lityczna (akeje ,,Walki z bolszewizmem®) prowadze w mysl
idealéw harcerskich i wlasnie dlatego, ze mnie te idealy do ta-
kiej pracy pchnely.

Powstaje pytanie zasadnicze, moze najwazniejsze: jakie
konsekwencje polityczne wolno nam wysnuwaé z przyrzecze-
nia i prawa harcerskiego? Ogdélnikowa odpowiedz otrzymu-
jemy w komentarzu do II punktu prawa harcerskiego:
.,Gdziekolwiek harcerz sie znajduje, stara sie zrozumieé czego
od niego Ojczyzna wymaga; i to wykonuje”. Jezeli do tego
dodamy, ze prawo harcerskie jest naszym katechizmem naro-
dowym, do ktérego (w zasadzie) powinien stosowacé sie kazdy
Polak, ze obowiazkiem harcerza jest przodowaé¢ w pra-
cach dla dobra Polski, jak réwniez w walce o jej byt 1 nieza-
leznoéé, to nie bedzie nam tak trudno zestawi¢ pewne mini-
mum harcerskich obowigzkdéw politycznych dla dorostych har-
cerzy. Prace te trzeba przeprowadzi¢ punktami, zastanawia-
jac sie nad kazdym punkiem prawa harcerskiego. Naprz.
w zwiazku z 4 punktem prawa, zadam pytanie: ,,.Czy har-
cerz moze byé socjalista”? Odpowiem kategorycznie: nie.
A dlaczego? — Co6z to za mietolerancja — powie niejeden, nie
majacy nalezytej §wiadomoS$ei, czem jest socjalizm. Oto dla-
tego nie, ze my glosimy: 1. milos$é blizniego, 2. stuzbe narodowi
polskiemu i pafistwu — a socjalizm glosi: 1. nienawisé czyli
walke klas, 2. stuzbe miedzynarodéwce, a nie Polsce. W osta-
tnich za$ czasach socjaliSci oS§wiadczyli, ze mlodziez socjali-
styczna nie moze wyznawaé naszych idealéw harcerskich,
gdyz sg sprzeczne z marksizmem,

Powyzsze przytoczylem tylko, jako jeden z przykladéw,
a gdyby zaszla potrzeba polemiki, to zobowigzuje sie kazde
slowo poprzeé¢ dokumentami.

Traktujac wszystko, co powiedzialem, jedynie jako ma-
terjal do dyskusji, zglaszam pewne tezy, mogace ulatwié nam
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dalsza prace nad rozwigzaniem aktualnego i ciekawego za-
gadnienia stosunku harcerstwa do polityki.

{. Prawo harcerskie jest katechizmem Polaka-obywatela,
oddzialywujacego dodatnio na zycie polskie, przeto pozada-
nem jest, by wladze harcerskie opracowaly przyklady, i szkic
programu takiego oddzialywania nazewnatrz, dla doroslych
harcerzy.

_ 2. Wszystkie przejawy zycia polityecznego i panstwowego
+ wewnetrznego 1 zewnetrznego, jedynie pod katem przyrzecze-
nia i prawa harcerskiego rozpatrywaé mozemy.

5. Nalezy $mialo wycigga¢ konsekwencje z przyrzecze-
nia i1 prawa harcerskiego, zwlaszcza w tych wypadkach, gdy
chodzi o interes narodu i panstwa polskiego.

4. Harcerstwo jest organizacja narodowa 1 katolicks, lecz
ponadpartyvjna. Stluzymy calej Polsce, zadna partja nie ma do
nas zadnych praw. Wszelkie zakusy partyj malezy delerac
z nalezytg energja 1 stanowczoscig.

5. Harcerstwo musi by¢ nrgamzach niezalezng, zaroéwno
pod wzgledem swojej ideologji, jak 1 pod wzgledem materjal-
nym. 7 zasitkoéw rzadowych musi harcerstwo korzystaé bar-
dzo oglednie, gdyz uzaleznianie finansowe Z. H. P. od rzadu
pocigga za sobg zaleznoé¢ od zmiennych pradow politycz-
nych lub jednostek, rzady w Polsce sprawujacych, Natomiast
cbowiazkiem harcerstwa jest koordynowanie swoich prac
wychowawcezych z pracami rzadu, biorac pod uwage interesy
narodu i panstwa polskiego.

6. Pozadanem jest, a niekiedy nawet koniecznem, aby in-
struktorzy harcerscy do zadnych partyj politycznych nie na-
lezeli. |

7. Wszelkie konspiracje partyjne, zakladane od czasu do
czasu na terenie harcerstwa, nalezy tepi¢ bezwzglednie.
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PRZYSPOSOBIENIE WOJSKOWE.

»Gdyby ruch kadecki spelnial swe zadanie, nie
byibym sobie zawracal glowy opracowywaniem
systemu skautowego®.

Baden-Porwell: ., Wskazéwki dla skautmi-
strzow®, strona 12.

i
I—— .
— n g h 2
E A S B W S et

=T s
nE o Vs
i

..Przysposobienie wojskowe w Polsce, mimo bliskiego juz
bodaj dziesieciolecia swego nie moze jako§ wyj$é na wyrazne
drogi programu i ujecia organizacyjnego. Zakladalo sie, ze
chodzi o przygotowanie miodziezy do sluzby w obronie Rze-
czypospolitej, a nie o jej szkolenie techniczne, wojskowe w sze-
regach pseudo-wojskowych, kladlo sie nacisk na wyrobienie
charakteru, patrjotyzmu, éwiczenie dyspozycyj i sprawnoéci
wojskowo przydatnych. Ostrzegalo sie przed jednostronnoscig
musztry, przed uzywaniem chiopcéw do popiséw i parad. Na
| tem stanowisku staly jasno i wyrazZnie pierwsze instrukcje.
| Przez szereg lat, ktére od tego czasu uplynely, w teorji pod-
kreslalo sie taki wlasnie charakter p. w., a w praktyce, bo-
daj z malemi wyjatkami, powtarzalo bledy Francji, Niemiec,
| Rosji, kadetow Anglji z kofica ubieglego i poczatku biezacego
Eﬁ stulecia.
| Najbardziej kompetentni sztabowcy zapewniaja, iz naj-
lepszem p. w. jest harcerstwo, ze natomiast przedwczesna
1 poza szeregaml armji prowadzona nauka techniki wojsko-
wej nie prowadzi do celu, a czesto jest strata czasu i §rodkow,
ze nie mogy sie zrzec pierwszych kilku miesiecy okresu stuzby
rekruckiej, ,,darowywanych® miodziezy z oddzialéw p. w.,
poniewaz to dezorganizuje szkolenie, a Zolnierzy pozbawia
przejScia istotnej czeSci jego w normalnym okresie. Mimo to
hufce szkolne staja sie w praktyce instytucja obowiazkowa,
w programie swym maja nietylko .,ogélne p. w.”, ale i Scisle
wojskowe przysposobienie, zastosowuja czestokroé¢ metody
koszarowe, a na ich ujemny wplyw skargi nie milkna.

Choroba etatyzmu i tej dziedziny nie ominela. I ja chce
sie uja¢ w rece panstwa. Panstwo zas musi wszystkich oby-
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wateli jednakowo traktowaé, niezaleznie od tego, czy wyszko-
leni przezen pojda go broni¢ w przyszlnsm, czy tez napadng
ztylu na tych co go beda bromili. Ale pomiamy ten paradoks-
dyeresje, wré6émy od polityki do wychowania.

Przeciwstawienie skautingu przestarzalym metodom kadec-
kim daje Baden-Powell w ¢ytowanych wyzej ,, Wskazéwkach
dla skautmistrzéw®. Nie zgrzeszymy przeciw prawdzie, skie-
rowujac to przeciwstawienie ku metodom przewaznie w p. w.
stosowanym. Tu bowiem przedewszystkiem, w zagadmemach
metod, lezy $rodek ciezkoéci kwestyj p. w. Metody za$ p. w.
mlodziezy winny byé z koniecznoéci metodami wychowania
i samowychowania, a nie trenowania i szkolenia. Opracowa¢
je i stosowaé winien odpowiednio przygotowany wycho-
wawca. Tworzyé sie one i wyprébowywaé winny w osrodku
pedagogicznym, a nie koszarowym,

Organizacyjna strona, sama dla siebie, ma wtorne znacze-
nie, ale w zwiazku z wplywem na metody, wybija si¢ jednak
tuz obok tamtego zagadnienia. Poruszenie do pracy p. w. sze-
rokich mas mlodziezy przez poparcie inicjatywy zrzeszen
spolecznych, podkre§lanie zasady ochotniczego charakteru
tej pracy, a zarazem wysokiej jej wartoéci ideowej, patrjo-
tycznej — daloby robocie szeroki rozmach, przepoiloby ja du-
chem zapalu i gorliwoéci, uczynitoby ja zywa i twoércza. Spro-
wadzenie p. w. do form przymusu szkolnego zagraza mu na
dalsza mete szablonem i nuda.

Harcerstwo jest w tej sytuacji w polozeniu ciezkiem.
Starszyzna jego bodaj w zadnej sprawie nie jest tak jedno-
myélna jak w tej. Widzi sie warto§é harcerstwa dla p. w.
mlodziezy, zna historyczny i wspélczesny dorobek jego (wie]e
przodujacych miejsc w szkolach wojskowych) pragnie si¢
szczerze 1 gorgco przysluzyé Polsce, tymczasem trzeba sie
z konieczno$ci przystosowywaé do wymagan zycia, przytem
nawet najlojalniej pracujac, choéby czasem whrew zasadni-
czym wlasnym pogladom, podporzadkowujge sie dyrekty-
wom, ,,zastuguje sie” czesto gesto na zarzuty ,.nic nie robienia”
dla p- W Niektérzy dygnitarze harcerscy przesadzaja sie
migsaniu okolnikow, zalecajacych tworzenie harcerskich od-
ialow p. w., walezy sie o wydzielenie harcerzy w osobne
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oddzialy i oscbne obozy, zdajgc sobie sprawe lub moze cza-
sem nie zdajac, ze jest to nietylko péiérodek, ale 1 ustepowa-
nie ze stanowiska walki o lepsze metody p. w. Oczywiscie,
jesli miarg wartoSci harcerstwa dla p. w. jest ilo§¢ zorganizo-
wanych oddzialow harcerskich p. w., a nie ilo§¢ 1 poziom calej
roboty harcerskiej, to je§li sie chce da¢ dowdd lojalnej
wspéipracy — musi sie i8¢ na droge kompromisu, choé to wla-
$nie dla harcerstwa droga szczegdlnie niewlasciwa. W kazdym
razie idac nig nalezy sobie mocno powiedzie¢, ze nie rezy-
enuje sie z dazen do uznania harcerskich postulatéw, nalezy
tez jasno i wyraznie stwierdzié, ze najwiekszem dobrem har-
cerstwa, jako organizacji, niezbednym warunkiem jego dobrej
sluzby jest jego niezalezno§é. Tracac niezaleznosé, straci
Zwiazek swo6j charakter i z konieczno$ci przestanie by¢ je-
dyna organizacja harcerstwa, cho¢by mu panstwo zagwaran-
towalo monopol nazwy.

Nie mozemy tez zgodzié sie na role przygotowki do innej
organizacji. A pomysly takie ciagle po glowach si¢ placza —
i to u ludzi z przeciwnych obozéw. Niedawno czytaliSmy
w ,,.Szancu®, ze druzyny starszych harcerzy sa niepotrzebne,
a doros$li harcerze powinni si¢ ,lokowacé” w ,Sokole™ lub
.Strzelcu”. Fularski w ksiazce p. t. ,,Przysposobienie Woj-
skowe w Polsce” w rozdziale o harcerstwie, naogél zyczliwie
nastawionym, choé nie wolnym od kilku powaznych niescislo-
sci, twierdzi:

,Harcerstwo powinno zrezygnowaé z tworzenia druzyn
— starszych harcerzy — ktérzy prace swa moga kontynuowaé
w stowarzyszeniach p. w. i w hufcach szkolnych. Wystarczy,
jesli obejmie mlodsze pokolenie™.

Ot6z mozna zapewnié obie strony, ze harcerstwo z orga-
nizowania dorostych nie zrezygnuje, a mnozace si¢ przyklady
skladania przyrzeczen i odbywania préb starszyzny przez
doroslych wskazuje na to, ze ekspansja harcerstwa w tym
kierunku sie rozwija.
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Dr. Karol Stojanoroski.

Z ZAGADNIEN SOCJOLOGICZNO-
WYCHOWAWCZYCH.

Formuje sie w naszych oczach nowa nauka — socjologja
wychowania. Zasluga postawienia jej przypada bezsprzecz-
nie profesorowi Uniwersytetu Poznanskiego, F. Znaniec-
kiemu'). Jest to wedle ujecia tego uczonego teorja wycho-
wania, bedaca czeScia socjologji, jako ze wszelka dzialalnosé
wychowawcza jest sui generis dzialalnoScia spoteczng. Autor
podkresla w tym zwiagzku, Ze to co sie dotychczas ujmuje pod
mianem teorji wychowania, to znaczy refleksja nad dzialal-
no$cia wychowawcza jest wlasciwie technologja wychowa-
nia. Technologja wychowania jest to mniej lub wiecej usyste-
matyzowany zbiér wiadomosci, na ktérych opiera si¢ prak-
tvka wychowawcza. Socjologja wychowania zapowiada sie
jako nauka niezmiernie wazna i ciekawa, tak pod wzgledem
jej wynikow teoretycznych, jako tez wnioskow 1 sugestyj
praktycznych. Dobrze tedy bedzie, jesli zagadnienia miodej
nauki postawi sie i1 rozpatrzy w szerszej perspektywie,

W artykule niniejszym checialbym rzucié kilka uwag, do-
tyczacych socjologji, a w szczegolnosei socjologji wychowania
na tle metod i wyniké6w nauk antropologicznych.

Nauki antropologiczne®) obejmuja dwie nauki humani-
styczne, t. j. etnologje z etnografja i prehistorje, oraz nauke
przyrodnicza, t. j. antropologje w écislem tego slowa znacze-
niu. W szczegbélowe przedstawienie stosunkéw zachodzacych
miedzy socjologja a poszczegélnemi naukami antropologicz-
nemi wchodzié nie bede, gdvz to zaprowadziloby nas za da-

1) Znaniecki F. Socjologja wychowania, tom I. Wychowujace spo-
feczenstwo, Warszawa 1928.
) Czekanowski J. Wstep do historji Stowian. (Perspektywy antro-
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leko. Chce jedynie podkreslié, ze socjolog, kiéry ma zamiar
w swej dziedzinie pozytywnie pracowaé, musi sie oprzeé
o metody i wyniki nauk antropologicznych. Jakkolwiek bo-
wiem socjologja posiada swéj zakres badan i swoja metode, to
posiada ona z naukami antropologicznemi wiele punktow sty-
cznych oraz zagadnien pogranicznych, ktérych bez wspél-
pracy z antropologami rozwigzywacé nie moze.

W ostatnich latach nastapil w naukach antropologicz-
nych charakterystyczny przelom pojeciowy, ujmowany jako
kierunek historyczny w tych naukach. Zasadniczym jego ry-
sem to przeciwstawienie sie schematom ewolucjonistycznyin,
zarowno w dziedzinie kultury, jako tez w dziedzinie nauki
o czlowieku. Stosowana przez uczonych tego kierunku, histo-
ryczna metoda badania porzgdkuje materjaly nauk antropo-
logicznych racjonalnej, anizeli panujacy do niedawna sche-
| mat ewolucjonistyczny. Socjolog, badajacy poszczegblne in-
4 stytucje spoleczne, chcac dojsé do wynikéw nie wiklajacych

3 sie w sprzecznosciach, musi sie gruntownie wpracowaé w me-
tode historyczna. Do jakiego poglebienia badanego problemu
prowadzi metoda historyczna, chcialbym zademonstrowaé na
bardzo ciekawej i wartoSciowej pracy Chalasifiskieg o).
W cytowanem studjum z socjologji wychowania, analizuje au-
tor zagadnienie wychowania w grupie rycerskiej i cechowej
europejskiego sredniowiecza, rozpatrujac je na tle socjologicz-
nej struktury obu wspomnianych grup. Wynikiem analizy
jest zarys teorji wychowania w domu obcym. Wychowanie
to wigze autor z typem struktury socjologicznej, w danym wy-
padku z typem, zwanym przez sie konkretna grupa spoleczng
(str. 189 1 195), oparta o kolektywizm psychologiczny. Grupa
konkretna, to grupa obejmujaca calego czlowieka (np. pier-
% wotna wie§), wszystkie przejawy jego zycia. Rezultatem tej

konkretnoSci jest dzialanie w kategorji ,.,my™~ a nie ,,ja” (ko-
l lektywizm psychologiczny). Grupa tego typu wychowuje
1
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przez osobiste stykanie sie miodszych ze starszymi w domu
obcym, podniesionym do rzedu instytucji wychowawczej.

8) Dr. Chalasinski J. Wychowanie w domu obeym jako instytucja
spoleczna. Poznan (Fiszer i Majewski) 1928.
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Obok momentéw wychowawczych dolagczajg sie do wycho-
wania w domu obcym momenty pozawychowawecze, t. J. obu-
stronne korzyéci wychowujacego i wychowanka, naprzyklad
nauka i robocizna w cechu, splendor i stanowisko w rycer-
stwie. Z chwila, gdy male grupy spoleczne, o intensywnych
styczno$ciach osobistych zostajg z powodu ewolucji ustrojéow
zastapione przez wielkie grupy, o stabych stycznosciach, wy-
chowanie w domu obcym ustepuje miejsca szkole, reprezentu-
jacej typ wychowania apersonalnego. W grupie cechowej
proces ten powoduje pojawienie sie ,,aspolecznej kategorji zy-
sku“, reprezentujacej indywidualistyczng koncepcje.

Jak zatem widzimy, autor w zupelnoéci nie dotyka ge-
nezy instytucji zwanej przez siebie wychowaniem w domu
obecym. Zastanawiajac sie za$§ nad wychowaniem w grupie
ryvcerskiej od strony wlasnie jego genezy, dochodzimy do
wniosku, ze jest to juz instytucja do pewnego stopnia zdege-
nerowana, przezytkowa. Oto istoina tre§¢é wychowania
w domu obecym w grupie rycerskiej w czasach, ktére Chala-
sifnski ma na myé$li, juz do tego stopnia zanikla, ze wspol-
czeéni nie zdawali sobie z niej zupelnie sprawy. Zostala tylko
forma, ktora wigzano z treécia zupelnie przypadkowa. Tego
typu zjawisko analizowalem swego czasu w zwigzku ze zwy-
czajem circumcisio’). Szukajac istotnej treSci instytucji wy-
chowania w domu obcym, musimy sie cofngé do czasow, po-
przedzajacych rozkwit grupy rycerskiej. Wiemy, ze w Polsce
uformowanie sie stanu rycerskiego poprzedzila instytucja wo-
jennych druzyn ksigzecych, wzglednie krolewskich. Badania
historykéw zrekonstruowaly powstawanie takich druzyn. —
Wedle relacji S. Zakrzewskiego®), Mieszko I n. p. za-
brawszy kilkadziesiagt chlopakéw-réwieénikéw z najlepszych
rodzin moznowladczych lub z rodzin ksigzat dzielnicowych,
wcielil ich do druzyny mlodego Bolka i kazal wychowywaé
razem z Bolkiem. Przy tworzeniu takiej druzyny chodzilo
o wychowanie dla mlodego ksiecia pomocnikéw w radzie
i w boju. Druzyna, pochodzaca z terytorjum calego panstwa,

Stojanowski K. Rasowe zréznicowanie genitaliow meskich a cir-
isie. Lwoéow, Kosmos 1925, str. 798—818.
akrzewski St. Bolestaw Chrobry Wielki, Lwow, str. 63—64.
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stanowila najpewniejsza wiez spoleczno-polityczna, jaka
ksigze rozporzadzal. Ona to byla fundamentem wladzy ksie-
cia, po jego doroSnieciu. Poza tem mlodziez ta tworzyla ka-
dry zakladnikéw, ubezpieczajgce starego ksiecia przed tak
czestemi w Sredniowieczu buntami. Ojcowie dzieci, trzyma-
nych w druzynie, byli miedzy innemi szachowani grozba
uSmiercenia ich dzieci. To wlaénie zakladnictwo bylo pier-
wotng i istotng treScig, ktéra dala poczatek wychowaniu
w domu obcym w grupie rycerskiej. Bedac w Europie &re-
dniowiecznej konsekwencjg 6wcezesnych stosunkéw spoteczno-
politycznych, mialo zakladnictwo bardzo szerokie zastosowa-
nie zaro6wno w stosunkach miedzynarodowych, jak tez i we-
wnetrzno-panstwowych. Gromady wojownikéw germanskich
potworzywszy europejskie panstwa na obeych terytorjach
etnicznych, zmuszone byly rzadzié systemem do§é ostrym,
biorgc czesto zakladnikéw z rodzin najbardziej moznych
i wplywowych. Poczatkowo zapewne uciekano sie tylko do
zakladnictwa, (ktérego zresztg mogli sie Germanie nauczyé
od Rzymian), t. j. zakladnikéw jedynie internowano. Rychlo
jednak musiano wpasé na pomysl, ze mlody zakladnik przy-
niesie panujacym o wiele wiecej korzysei, jesli go sie mozli-
wie jak najwiecej zasymiluje. Konieczno§é za§ taka nasu-
wala sie przedewszystkiem dlatego, ze wojny i wyprawy lu-
piezcze niszczyly poglowie germanskich panéw poszezegél-
nych panstw Europy sredniowiecznej. Po kilku jednakze po-
koleniach nastepowala czeSciowa lub calkowita asymilacja
stosunkowo nielicznych wojownikéw. Przestawali oni byé ob-
cymi. Oczywiscie potrzeba brania zaktadnikéw wskutek tego
powoli zanikala, Utrzymal sie natomiast zwyczaj wysylania
miodziezy meskiej na dwoér panujacego, do ktérego to zwy-
czaju dolaczyla sie wiérna najzupelniej tre§é wychowywania
miodziezy rycerskiej.

W Swietle powyzszych uwag zupelnie inaczej bedzie sie
przedstawiaé szereg zagadnief zwigzanych z wychowaniem
w domu obcym w grupie rycerskiej. Niektére cechy tej insty-
tucji, ujmowane przez Chalasinskiego jako irracjo-
nalne stang si¢ jasnemi. W pierwszym rzedzie mlodziez nale-
aca do pocztu dworskiego, byla uzyteczna nie dlatego, jak
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twierdzi autor, ze zwiekszala w odpowiedni sposoéb konsump-
cje patrona, ale dlatego, ze dawala poczatkowo pewnosé wia-
dzy zar6wno panujacemu, jak tez jego nastepcom. W swietle
powyzszych uwag wychowanie w domu obcym w grupie ry-
cerskiej najzupelniej nie wyrasta z ,koncepcji, Zze nabycie
umiejetnos$ci moze sie dokonaé wylacznie przez osobiste obco-
wanie i to nie obcowanie zawodowe, ale obcowanie konkret-
nych i integralnych os6b™ (str. 184). Nie wyrasta tez wycho-
wanie w domu ocbcym w grupie rycerskiej z ,,caloksztaltu irra-
cjonalnych wierzen, ktérym obca jest koncepcja umystu jako
wiadzy psychicznej, jednakowej i wspolnej wszystkim lu-
dziom”. Wychowanie to natomiast wyrasta z najzupelniej ra-
cjonalnego zrozumienia, ze Srodowisko wychowawcze wplywa
niezmiernie silnie na miodego czlowieka. Mieszko I prawdo-
podobnie calkiem §wiadomie formowal réwiesnikéw Bole-
slawa na oddane i wierne narzedzia swojej 1 swego syna po-
lityki. Konsekwencja tego zabiegu byla potega jego syna,
pierwszego krola Polski. W Swietle powyzszych rozwazan
stwierdzié nalezy, ze ,,wychowanie w domu obcym™ nie znik-
nelo razem z zanikiem grupy rycerskiej i grupy cechowej.
Obserwujemy je poézniej niejednokrotnie, obserwujemy je
takze 1 dzis§ 1 to na wielka skale i w do§é klasycznej formie.
Wychowaniem w domu obcym sg przeciez reformy wycho-
wawcze komunizmu i faszyzmu. Reformy wychowawcze ko-
. | munistow 1ida nawet w kierunku zabierania dzieci od ro-
| dzin celem wychowania w swoich specjalnych osrodkach na-
stepcow dla regime u bolszewickiego.

Majac na wzgledzie naszkicowane powyzej konsekwencje
historycznego potraktowania omawianej instytucji, fatwo doj-
dziemy do przekonania, ze wychowania w grupie rycerskiej
nie mozna laczyé w jednej kategorji systematycznej z wycho-
waniem w grupie cechowej. Cele bowiem obu instytucyj oraz
ich geneza sa zupelnie inne. W grupie rycerskiej wychowa-
nek byl zasadniczo przedmiotem wychowania, podmiotem za$
bvly oérodki wladzy panstwowej. Analogje tak pojetego wy-
chowania widzimy wspolczesénie we Wloszech i w Rosji. Wy-
chowanie w grupie rycerskiej, poprzedzajgce je historycznie
zabiegi wychowawcze zwigzane z zakladnictwem, sowiecks

,_-f*_u;_.,_ﬁ“_. R
.-.'_:f?

(% 5

alrchiwum




25

niejsza, im bardziej grupa rzadzaca jest obca pod wzgledem
politycznym opanowanemu spoleczefistwu. Drobniejsze Je-
dnakze zmiany wychowawcze (reformy wychowawcze), ob-
serwuje sie zawsze w zwiazku ze zmianami sfer rzadzacych.
Wielkie i zdecydowane ruchy polityczne jak faszyzm i komu-
nizm, wprowadzily wielkie, a raczej gwaltowne reformy wy-
chowawcze. Preponderancja polityczna liberalow i zydéw
w Polsce, ujawnila sie w zwalczaniu oSmioklasowego gimna-
zjum oraz w propagowaniu siedmioklasowej szkoly powszech-
nej. Jest przytem bardzo charakterystycznem, ze w calej te]
dyskusji szkolnej, zydzi wykorzystuja niesamodzielnos¢ umy-
slowa polskich liberaléw, okazywana w ciagu dyskusji. Prze-
ciez zydzi zdaja sobie dokladnie sprawe, ze w dzisiejszej Pol-
sce zaréwno ze wzgledéw ekonomicznych, jak tez i ze wzgle-
déw antropogeograficznych, szkoly siedmioklasowe mozna
zrealizowaé tylko w miastach i malych miasteczkach, na dlugi
jeszcze czas twierdzy zydéw. Raz wprowadzone wychowanie
dla jakiej§ grupy, istnieje zwyczajnie do czasu zaniku grupy.
Czasem jednak w zwigzku z degeneracjg grupy, momenty
indywidualistyczne przewazaja w wychowaniu spoleczen -
stwa do tego stopnia, ze nawet wdzieraja si¢ do wychowania
narybku dla sfer rzadzacych. Oczywiécie powoduje to dalszy
rozklad zaréwno grupy, jak tez instytucyj wychowawczych.
Idealem ustosunkowania sie obu typéw wychowania bylo ére-
dniowiecze, w ktérem zaré6wno wychowanie dla celéw grupy
pafstwowej, jak tez wychowanie indywidualistyczne rozpo-
rzadzalo swemi oérodkami.

Popatrzmy pod katem powyzszego rozrézniemia typow
wychowania na obecne polskie stosunki. Nawet niewprawnego
obserwatora musza uderzyé dwa dominujgce zjawiska. Pier-
wszem zjawiskiem jest przerost w naszej teorji wychowania
indywidualistycznego sposobu patrzenia na wychowanie. Wy-
nikiem indywidualistycznego ujmowania wychowania w Pol-
sce sa takie objawy, jak niecelowe wprowadzanie siedmiokla-
sowej szkoly powszechnej, samobéjcze forsowanie szkol dla
mniejszoéci narodowych, wprowadzanie do absurdu juz do-

odzgcych ulatwien w szkole $redniej, dezorganizacja wy-
powodowana dziwng niechecig do oceny pracy



—— —— =

e T T — o — B . p= = N

i
v o el e - ‘da RS

24

~komsomol” czy wloska ,balilla“, maja na celu badzto wycho-
wanie elementu rzgdzacego, badz tez wychowanie elementu
umozliwiajgcego rzadzenie. Jednem slowem oérodki - pan-
stwowe wychowuja w tych wypadkach wylacznie dla siebie,
nie liczac sie najzupelniej z momentem indywidualistycznym.

W wychowaniu cechowem, terminator jest raczej pod-
miotem wychowania. On to wlasnie, zastepowany przez swoja
rodzing, ma interes w nauczaniu sie rzemiosla i sam stara 5i€
je opanowaé. Wychowanie tedy cechowe jakkolwiek jest tak-
ze wychowaniem w domu obcym, to jednak reprezentuje zu-
pelnie inny typ.

W §wietle powyzszej dyskusji, teorja wychowania w domu
obcym wlasciwie upada. W rzeczywistosci bowiem istniejg
w Sredniowieczu dwa typy wychowania, istniejgce zreszta
nieprzerwanie od czasu zaistnienia zycia spolecznego w ro-
dzaju ludzkim, az po dzien dzisiejszy. Pierwszym typem wy-
chowania, reprezentowanym w $redniowieczu przez wycho-
wanie w grupie rycerskiej, to wychowanie dla grupy. Wy-
chowanie w grupie cechowej reprezentuje typ wychowania
indywidualistycznego, wychowania dla jednostki. Oba te
typy wychowania Iaczy w $redniowieczu jedna cecha
wspolna, to jest wychowanie w domu obcym przez jednostke.
Ten typ jednostkowego wychowania jest charakterystycznym
dla okresu przedspecjalizacyjnego. Dotrwal on jeszcze do
dzi§ w formie uczenia calej klasy przez jednego nauczyciela
w szkole powszechnej. Moznaby jedynie zatem méwié o te-
orji dwéch powyzszych typéw wychowania.

W ciggu niniejszych uwag, chcialbym rzucié kilka mysli,
odnoszacych si¢ tylko do wychowania dla grupy, specjalnie
za$ dla grupy narodowo-panstwowej. Bywaja takie okresy
w zyciu spoleczefnstw, w kitérych ujmuje je jakas§ zdecydo-
wana, silna, §wiadoma siebie grupa polityczna. Grupa ta
moze wyloni¢ si¢ ze spoleczenstwa wlasnego, moze tez repre-
zentowaé najezdZzcow. Azeby sobie zapewnié rzady a swoim
ideom trwanie, stara sie ona czes§é ludzi ze spoleczenstwa, kté-
remu si¢ narzucila, wychowaé pod swoim specjalnym wply-
wem, w swoich specjalnych oéredkach. Tendencja do sepa-
rgwania miodziezy, jest w takich wypadkach tem gwaltow-
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w szkole, Przejawem tego balwochwalstwa dla jednostki jest
n. p. znamienna uchwala w sprawie zniesienia okélnika mi-
nistra Bartla, normujgcego obowigzek praktyk religijnych
w szkole. Drugiem bardzo groznem dla naszej przyszlosci zja-
wiskiem w dziedzinie wychowania, to brak jasno nakreslo-
nego, celowego i konsekwentnego programu wychowania nie-
tylko narodu polskiego, ale calej ludnoéci Rzeczypospolite;.
Na nasze usprawiedliwienie trzeba zauwazyé, ze przez pier-
wsze dziesieciolecie musieliémy odrabiaé¢ péhorawiekowe
zaniedbania. Chcialbym jednak podkreslié, ze nadchodzi
ostatni czas na powazne zajecie sie programem naszego naro-
dowo-panstwowego wychowania. Program ten musi byé tak
postawiony, aby wychowanie naszych miodych pokolen za-
pewnilo narodowi polskiemu utrzymanie calego dzisiejszego
terytorjum panstwowego. Cel ten da sie osiggnaé jedynie
w szkole polskiej i to zaréwno polskiej pod wzgledem pan-
stwowym, jak tez i narodowym. OczywiScie musi to byé
szkola z polskim jezykiem wykladowym.

Nietylko jednak metody zaczerpniete z nauk antropolo-
gicznych, dajg socjologowi korzys$ci w jego pracy naukowe;.
Daja je takze wyniki tych nauk. Zwlaszcza zapoznanie sie
z wynikami antropologji w Scislem tego sfowa znaczeniu, jest
wobec ich wagi nieodzowna wprost koniecznoScia. History-
czne rozpatrywanie zagadnien antropologicznych spowodo-
walo, ze antropologje zaczyna sie ujmowaé jako nauke, bada-
jaca rodzaj ludzki, jako biologiczne podioze zjawisk spo-
lecznych. A poniewaz celem socjologji (Znaniecki,
str. 307) jest badanie zjawisk spolecznych, wiec nic dziwnego,
ze pomiedzy temi dwiema naukami wylania sie szereg wspol-
nych zagadnien, ktérych socjologowie jeszcze sobie nie uswia-
domili. Czlowiek, przedmiot badan obu nauk, moze wystepo-
waé jako podmiot i jako przedmiot dzialalno$ci spolecznej,
wzglednie zjawisk spolecznych. Jest to przy dyskusji wycho-
wania punkt niezmiernie wazny. Wysuwa sie tu takie zagad-
nienie jak to, czy nalezy jednakowo wychowywac tych, ktérzy
beda podmiotami zjawisk spolecznych, jako tez i tych, ktorzy

%) Znaniecki Fl. Wstep do socjologji. Poznan 1922.
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bedg przedmiotami tychze zjawisk, Ze za§ w tej dziedzinie
ludzie nie sg réwni, to antropologowie wskazujg juz od doéé
dawna. Wrystarczy przypomnie¢ choéby znane koncepcje
Gobineau, o niero6wnosci ras ludzkich w dziedzinie twoér-
czosci panstwowe] 1 kulturalnej. Wyniki pézniejszych badan
Bykowskiego’ w dziedzinie antropologji psychicznej,
zdaja sie najzupelnie]j potwierdzaé nieprzecietne impresje
Gobineau. Musimy sobie jasno zdaé¢ sprawe z tego, ze
przyszlo§é naszego narodu i panstwa zalezeé bedzie w duzej
mierze od tego, czy potrafimy harmonijnie rozwigzaé zagad-
nienie wychowania elity narodowej, oraz zagadnienie wycho-
wania szerokich warstw narodu. Zauwazyé przytem nalezy,
ze jedynie masom mozna zostawi¢ moznoS¢ zdobywania i szu-
kania w wychowaniu momentéw indywidualistyeznych. Elite
natomiast musi sie wychowywaé pod katem wylacznej uzy-
tecznosci dla grupy narodowo-panstwowej, gdyz inaczej nie
bedzie ona mogla sprosta¢ wlozonym na nig przez grupe za-
daniom.

Najwazniejszym wynikiem antropologicznym dla teorji
wychowania ,dla grupy”, jest bezsprzecznie uchwycenie
prawa ekspansyj poszczegdlnych centréw ludzkich. Ekspan-
sje sa przejawem rozwoju i zycia grupy. W zyciu narodéw sa
zwyczajnie tylko dwie mozliwosci: albo nar6éd wzrasta, roz-
szerza sie, ekspanduje, albo ulega innej ekspansji. Prawo to
jest o tyvle powszechne, ze mozna je obserwowaé od zarania
dziejow rodzaju ludzkiego po dzien dzisiejszy. Prawa ekspan-
syJ nie moze zahamowac zadna doktryna, propagujaca choéby"
najbardziej szczytnie pojete hasta wszechludzkie, zaden szla-
chetny pacyfizm, zadne marzenia na temat wspo6ldzialania na-
rodow. Doktrvny te bowiem przy blizszem wgladnieciu w nie,
nie sg niczem innem, jak tylko lepszemi narzedziami niekto-
rych ekspansyj narodowych, jak ekspansja angielska, amery-
kanska, zydowska, niemiecka, a czeSciowo 1 sowiecka. Po
szezegoly, dotyczace zagadnienia ekspansyj odsylam czytel-
nika do cyviowanej przeze mnie ponizej mojej®) pracy. Zwra-

) Bykowski- Jaxa L., Badania eksperymentalne nad znaczeniem
wspolzawodnictwa, Warszawa 1923.
tojanowski K. Rasowe podstawy eugeniki. Poznan 1927,
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cajgc si¢ do aktualnych w tym wzgledzie zagadnier polskich,
musimy stwierdzi¢, ze w przeciggu dziesieciu lat niepodle-
glosci nie zdobyliSmy sie na program wychowania, zdgzajacy
do urobienia typu Polaka zdobywczego, organizatora polskiej
ekspansji narodowej. Je$li za$ uprzytomnimy sobie uwagi
nad praca Chatasinskiego, to latwo Zrozumiemy, ze
taki program nie mégl u nas nawet powstad. Zycie bowiem
polskie czeka dotychczas bezskutecznie na powstanie grupy,
kiérej celem nie bedzie samo jedynie trwanie, oraz zwalcza-
nie innych grup polskich, ale przedewszystkiem ekspansja na-
rodu polskiego. Niestety, wszystkie nasze dotychczasowe
grupy polityczne i spoleczne nie mogly sie jeszcze otrzgasnad
z nastawilenia psychicznego potrzebnego w niewoli. t. j. Z na-
stawlenia obrony. Konsekwencja tego stanu psychiki pol-
skiej jest nijako§é wychowania zaréwno panstwowego, jak
tez prywatnego. Nijakosci tej uleglo nawet harcerstwo, ma-
Jgce przeciez tak wielkq karte w dziejach wychowania przed-
wojennego. Jesli chcemy utrzymaé sie na powierzchni dzi-
sieJszego bardzo skomplikowanego zycia, to musimy sie zdo-
by¢ na wychowanie typu Polaka zdobywcy, zdolnego do orga-
nizowania w kazdej dziedzinie polskich mas w kierunku celo-
wej, rozsgdnej, a zdecydowanej ekspansji. Jest to tedy zu-
pelnie inny punkt widzenia, anizeli ten, ktéry reprezentuje
w sweJ socjologji wychowania Znaniecki. Przypuszcza on
bowiem, ze przez wychowanie wlaénie uda sie zahamowad
prawo ekspansyj, jakby tego dowodzila nastepujgca teza:
»stopniowo lecz nieuniknienie przyszedlby czas, ze NOWY SV-
stem grup wspoldzialajacych, wchlonalby wszvstko to, co
w obecnem zZyciu spolecznem jest pozytywnego 1 wszelkie
egoizmy 1 antagonizmy grupowe zniklyby wraz ze zniknie-
ciem lub przeobrazeniem dzisiejszych antagonistycznych spo-
leczenstw”. Zaden jednak zywotny i silny naréd napewno
nie okaze ochoty ani na znikniecie, ani nawet na ,.przeobra-
zenie''. Inna rzecz, Ze w narodzie stabym, malo odpornym,
a przedewszystkiem niebardzo pod wzgledem umysfowym sa-
modzielnym, koncepcja ,,grup wspéldzialajacych®, moze przy-
nies¢ powazne szkody, torujac droge obcym ekspansjom, ma-
skowanym wspéldzialaniem narodéw.
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Z. problemem rozwoju i ekspansji narodu, wigze si¢ pro-
blem wychowania elity narodu. Nie wdajac sie w teorje elity,
| pragne jedynie podkresli¢ niezbedno$§é jej w zyciu narodu.
| Kazdy naréd posiada pewna, zalezna od dotychczasowej go-
spodarki ludZmi, ilo§¢ materjalu elitystycznego. Zagadnienie
polega na tem, abv materjal ten odpowiednio wydzieli¢ 1 po-
stawié go na odpowiedniem miejscu. Wyniki za§ badan antro-
pologicznych zwracajg specjalng uwage na dobory i selekcje,
zachodzace w lonie spoleczenstw ludzkich. (Patrz Rasowe
podstawy eugeniki, rozdzialy IV, V 1 VI). Wyniki wspélcze-
snej antropologji postulujg w swej logicznej konsekwencji
takg organizacje wychowania, ktéraby popierala dodatnie
selekcje w spoleczenistwie, zwlaszcza przy formowaniu elity
narodowej. Tymczasem pod wplywem zastraszajgcej niesa-
modzielno$ci umyslowej decydujacych w sprawach wycho-
wania sfer, znosi sie resztki selekcyjnego systemu w postaci
| oSmioklasowej szkoly &redniej; zamiast tego, wprowadza sic
! wybitnie antyselekcyjng instytucje, w pnstacl siedmioklaso-
| wej szkoly powszechne;.

Naszkicowane powvzej uwagli uwydatniaja nam zupel-
nie niedwuznacznie wage wryksztalcenia antropologicznego
dla socjologéw. Wryksztalcenie to, uzbrajajgc socjologa za-
rowno w dziedzinie metod, jak tez wynikow antropologicz-
nych, poglebia moznoéci jego wnioskowania w dziedzinie za-
gadnien socjologicznych.

KSIAZKI.

Zofja Z6ltowska. O efyce zycia narodomwego. Pozran, (Sklad

cléwny: Ksiegarnia M. Arcta) 1927, w. 8-ka, str. 80.
7 Bardzo dobrze sie stalo, ze w czasach przelomowych, w czasie walki
| w spoleczenstwie polskiem o zasadnicza orjentacje spoleczno-polityczna,
ukazala sic omawiana praca. Wypelnia ona bardzo powazna luke w na-
szem pismiennictwie 1 broni zasadniczego, najpﬂwainiejszegu odcinka
4 z}rma narodu. Momenty ctycme, zwlaszcza w L‘}TCIH Pulaknw 59
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zaczerpnigtych z dziedziny etyki, celem paralizowania marszu narodu
polskiego w wielkg przyszloié. Warto tedy z ksiazka Z6ttowskiej
zapoznac si¢ przed ferowaniem wyrokéw.

Autorka omawia w swym szkicu trzy zakresy etycznego Zycia, a to
etyke przedmiotows, etyke podmiotows i etyke tworczosei oraz nie-
ktére zagadnienia z dziedziny etyki zbiorowej. Podkresli¢ nalezy na plus
ksigzki specjalne zajecie sie etyka twérezosei. Shusznie autorka pod-
kresla nastepujaca myél: »Najwyzszym, bo najpelniejszym wyrazem
zycia jest twoérczo$é, czyli wypowiedzenie si¢ Swiadomo$ci duchowej
w czynie, a ScisSlej méwiae w lahcuchu rozumnie mic¢dzy soba powiaza-
nych czynéw, zmierzajacych celowo do stworzenia pewnej z gory okres-
lonej rzeczywistosei”. W ujeciu autorki ,.naréd stanowi tedy rzeczywistosé
tworezg najwyzszego rzedu i dlatego, ze sam jest podmiotem duchowym
1 dlatego, ze pojedyncze osoby zyja w nim pelnia swego Zycia, a nie jedna
tylko strona”. Trudno w krétkiem oméwieniu strescic lub przytoczyé
wszystkie mysli autorki z zakresu etyki twérezodei. Sa zas$ one o tyle
wazne, ze gdyby sie staly podstawa Zycia narodu, to mielibySmy kapi-
talng podstawe moralna dla pobudzenia narodowej ekspansji.

Niezmiernie tez ciekawe sy tezy autorki w dziedzinie etvki zbioro-
weJ. Tak tedy podkresla ona, 7e dla zrozumienia etycznych wskazan
w zyciu zbiorowem, trzeba braé pod uwage organiczno-tworczy cha-
rakter narodu i w zwiazku z tem uznaé, ze jakkolwiek naréd jako $wia-
doma istota duchowa nie moze by¢ amoralnym, jednakowoz etyka jego
rozni sig od etyki jednostkowej tak co do bezposredniego celu, jak co do
Srodkéw, chociaz zalozenia podstawowe poje¢ etycznych zostaja te
same”. Zasada etyki narodowej jest, ze ,nar6d jest celem sam w sobie,
jego dazeniem etycznem jest pelnia wlasnego Zycia, prawem wlasne 7y-
wotne potrzeby, regula postepowania madrosé zyclowa®™. ,.Samowiedza
narodu dojrzewa w walce“. Wlasciwie, Sprawy poruszone przez 7 o6 1-
towska sa tak podstawowe, a w ujeciu tak logiczne, tak lapidarnie
_ przedstawione, ze nalezaloby bodaj pol ksiazki przytoczyd. Tuszymy,
f' ze zarowno instruktorzy, jak tez starsi harcerze ksiazke POWYZSza prze-
| studjuja. B. Z.

[ KRONIKA.

— Zmiany mw Naczelnym Inspektoracie Harcerskim Min. W. R. &
i O. P. W marcu r. b. zostal dotychczasowy inspektor harcerstwa '
w Min. W. R. i O. P. harcmistrz Rzeczypospolitej Stanisiaw Sed]a-
czek, przeniesiony na inne stanowisko w temze Ministerstwie, stano-
isko nie zwigzane 2z harcerstwem. Druh Sedlaczek pracowal
Inspektoracie od r. 1919. Dziesie¢ lat pracy na jednem stanowisku

' archiwum

-  — —_ iy — e - —— = e o= - - = s
. = — - - = g — — = S —

7

T



51

w naszych plynnych stosunkach, to okres prawie geologiczny. Praca
najwybitniejszego naszego harcmistrza na stanowisku inspektora przyv-
niosla zaréwno panstwu, jak tez harcerstwu korzysci wielkie, moze
jeszeze narazie nie uSwiadomione,

W kwietniu r. b. otrzymal rzeczone stanowisko inspektora pan Wt.
Sieroszewski.

— Przelomomwa inicjaiymwa. Dnia 26 kwietnia r. b. odbyla sie kon-
ferencja instruktoréw poznanskich, na ktérej hm. doc. dr. Sto jan o w-
ski wyglosit referat p. t. ,Dlaczego Z. H. P. musi byé¢ organizacja
katolickg™. Po referacie nastapila niezmiernie ozywiona i dlugotrwala
dyskusja. W wyniku dyskusji uchwalono jednomyélnie wszczaé
starania o wstawienie do obowigzujacego w Z. H. P. prawa nastepujacy
punkt prawa: Harcerz jest religijny. (Objainienie prawa: Harcerze
katolicy postepuja wedle zasad religji katolickiej oraz nakazéw koéciola
katolickiego, harcerze innych wyznan chrzescijanskich zyja wedle zasad
swojej religyl oraz nakazéw swego kosciola). Poza tem uchwalono, przy
jednym uczestniku wstrzymujacym sie od glosowania, poczynié stara-
nia o wstawienie do statutu Z, H. P. w § II. cel — nastepujacego okre-
Slenia: ,urabiania charakteréw opartych na etyce katolickiej. Ponie-
waz na zebraniu byli reprezentowani réwniez harcerze-akademicy za-
rowno z Kola, jak tez z Druzyny Akademickiej, przeto powyzsze postu-
laty staly si¢ postulatami calej starszej czeéci poznahskiego harcer-
stwa. Tak niebywala jednomyslno§é, rokuje inicjatywie Poznaniakéw
powodzenie w tej sprawie na terenie Z. H. P.

— Pozadany odruch. W czasie sztuki p. t. ,Wilkolak®, odegranej
w Jednym z teatré6w w Poznaniu, akademicy zazadali przerwania przed-
stawienia. Nastepnie za$ ogloszono nastepujacy protest: ,Nizej podpi-
sane organizacje stwierdzaja, ze tre$é wystawionej w Teatrze Nowym
sztuki p. t. ,,Wilkolak® w wysokim stopniu obraza uczucia religijne
1 moralne spoleczefistwa, godzac w podstawy etyki katolickiej i wno-
szac pierwiastki rozkladu i demoralizacji.

~Dalecy od pogladu, jakoby powolaniem sztuki bylo uprawianie ja-
lowego moralizatorstwa, dajemy jednak wyraz przekonaniu, ze nie
moze ona schodzi¢ na manowce schlebiania najnizszym instynktom tiu-
mow. Wyrazamy nadziejg, ze dyrekcje naszych teatré6w w przyszlosei
bedg dbaly o zachowanie odpowiedniego poziomu wystawianych sztuk.

»Ale nietylko o teatry nam chodzi. Chcemy réwniez zwrécié
uwage spoleczenstwa na wzbierajacyg fale rozkladu, weciskajaca sie
wszedzie i wszelkiemi mozliwemi drogami. Deprawacja saczy sie w du-
sz¢; spoleczenstwa malemi dawkami, pod réznemi, czesto bardzo niewin-
pozor postaciami — i nieraz trzeba, niestety mocnego odruchu,
spofeczenstwo spostrzeglo postepy rozkladu. Taki stan rzeczy musi
budzi¢ niepokéj o przyszlosé; jest on woda na miyn pradéw WYWTIO-
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towych. Odczuwamy groze niebezpieczenstwa i domagamy sie od ca-
fego spoleczenstwa oddzwieku. Nasze wystapienie musi obudzié CZuj-
nos¢. Cheemy kultury katolickiej i kultury polskiej...

(—) w»Poznariski Komitet Akademicki, jako naczelna reprezentacja stu-

dentéro myzszych uczelni Poznania“. (—) ,, Akademicka Druzyna Har-

cerska”. (—) ,,Akademickie Kolo Misyjne"“. (—) ,[Iilarecja“. (—) ,,Mio-

dziez Wszechpolska“. (—) ,Odrodzenie”. (—) ..Korporacja Roma"“.
(—) .Sodalicja Marjariska Akademikdm*.

— Stomwarzyszenie Bylych Alkoholikoro. Wladze zalegalizowaly sta-
tut Stowarzyszenia Bylych Alkoholikéw, do ktérego’ nalezy okofo 300
ludzi, ktérzy zdolali pozbyé sie strasznego nafogu. Stowarzyszenie ma
na celu propagande antyalkoholizmu.

— £ Chorggroi Wielkopolskiej. Dnia 9. V. odbyla sie w Poznaniu
odprawa instruktorska, po$wigcona przedewszystkiem zlotowi i WY-
stawle. Przy koncu zjazdu uchwalono rezolucje w sprawie zwalczania
demoralizacji oraz rezolucje w sprawie wypadkéw opolskich. O to
tres¢ tej ostatniej: ,,W zwigzku z wystapieniem Schachta oraz na skutek
barbarzyfiskiej zbrodni opolskiej czlonkowie starszyzny harcerskiej, huf-
cowl i druzynowi Choragwi Wielkopolskiej wyrazaja swe oburzenie. —
Réwnoczesnie zebrani, razem ze swemi druzynami i hufcami przylaczaja
si¢ do manifestacji ctlego narodu polskiego. — Zebrani wzywajg wszyst-
kich harcerzy do bojkotu towaréw niemieckich. — Jako organizacja, ktora
zarowno przed wojna jak i po wojnie byla jedna z najwiekszych orga-
nizacyj przysposobienia wojskowego, harcerstwo bedzie w calosei do dy-
spozycjl wladz panstwowych w ewentualnej wojnie z Niemcami, — Nie
damy morza polskiego. — Nie damy piedzi ziemi polskiej. — Pozostaja-
cym pod zaborem niemieckim braciom na Slasku i w Prusiech slemy ser-
deczne wspélczucie i zachete do wytrwania. — Slubujemy Ze celem Zycia
naszego bedzie wyzwolenie ich z pod pruskiego knuta®,

e — sl e— pe=

OD ADMINISTRACJI.

wOtraznica Harcerska” ukazymaé sie bedzie jako kmwartalnik. Pro-
simy o zglaszanie si¢ druhdm na kolporterémw naszego pisma. Prenu-
merate na rok 1929 m kmwocie zi 3 prosimy roplaca¢ na konto P. K. O.
nr. 212 000. Naslepny numer ,Straznicy Harcerskiej" ukaze sie przed zlo-
tem, w piermszej polomwie lipca. Pojedyriczy numer kosztuje 1 zloty.
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Redaktor odpowiedzialny Dr. Karol Stojanowski.

Czcionkami Drukarni Uniwersytetu Poznarnskiego.
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