e
. &

T AT R s TR
il =l ol - 3 £
J.- .. . 1- 2

R T —T.-_‘"'FI-‘ 4# - X

A
I

b ____a_ﬁrchiwum

D R R L R S N A A M T TR T
o3 . k Rt RAEOR AW RYTE W)

CZASOPISMO POSWIECONE SPRAWOM
HARCERSKIEGO WYCHOWANIA MLODZIEZY

ROK 1II Maj 1947 - Nr. 5

OJCZE NASZ
pracujgcych spotecznie

Boze, Stworco Swiatéw nieprzeliczonych

Ojcze nasz
i wszelkiego stworzenia Panie,

£ ktorys jest w niebie
i na ziemi i na kazdym miejscu
1 we mnie teraz...
ktory wypelniasz wszystko,
: —a Ciebie nic ogarna¢ nie mozel!

Swie¢ sie imie Twoje,

bo Ty$ tylko jeden prawdziwie JEST
a wszystko przemija;

tylko TyS zyciem 1 mocag,

tylko Tys jest dobry,

Tys tylko jest swiety,

a wszelkie istnienie i zZycie,

moc i dobro, swietoSC i piekno

jest tylko sladem Twej obecnoéci

i Twego dzialania.

Przyjdz Krolestwo Twoje,

Krolestwo prawdy, sprawiedliwosci, milosci |
w kazdym czlowieku, w kazdej rodzinie, _ -'
w kazdej gromadzie,

w narodzie i ludzkosci calej,
bo w naszych krélestwach,
naszg tylko wola rzgadzonych, R
jest nam za ciasno, duszno i krwawo...

Bq&'i wola Twoja
najswietsza i najsprawiedliwsza

jako w niebie _
migdzy aniolami i zbawionymi S g
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“tak { na ziemf{

caiej

i w Ojczyznie naszej,

we wszystkich sprawach naszych:

w domu, w warsztacie, w fabryce, na roli;
w nas wszystkich,

w zyciu i Smierci.

Aby juz nie bylo wséréd nas gtodnych,
niedoodzianych i bezdomnych,
opuszczonych i krzywdzonych,

w ciemnocie i grzechu zyjacych,

Chleba naszego powszedniego
dla dusz i cial

daj nam

wszystkim,

bo§ wszystkich Ojcem,

a my sobie — bracia i siostry,

mimo przedzialu gor, rzek i oceanow,
mimo roznic ras, wiar i jezykow.

Wiec chleba z Ojcowskich Twoich rgk
daj nam wszystkim

dzisiaj,
bo dzi§ tylko zyjemy,
a jutra — ktéz doczekac¢ pewien?

/

I odpuséé¢ nam
przez Ofiare Krzyzowa Syna Twego

nasze winy

tak wielkie i liczne..,

a zwlaszcza to, zeSmy o Tobie zapominali,
gdySmy byli w szczesciu...

a w sobie i bliznich naszych,

obrazusmy Twego nie uczcili

i sponiewierali...

Odpus¢ nam wszystkim

jako i my odpuszczamy
szczerze i wszystko...

naszym winowajcom
wszystkim...

I nie wédz nas na pokuszenie
jakiekolwiek,

a zwlaszcza bron nas od pokusy czynienia zle,
zeby stad mialo jakoby przyjsc

jakies dobro, |

ale nas zbaw od ziego
wszelakiego: jawnego i ukrytego,
teraz o

i w godzine Smierci naszej.

Amen.




U PODSTAW SWIATOPOGLADU HARCERSKIEGO

Cykl wykladéw ks. hm. J, Warszawskiego
T. J. Kapelana Giéwnego ZHP w Niemczech
na temat ,Swiatopoglgdu chzescijanskiego”
wygloszonych, jako temat podstawowy, na
- kursie harcmistrzowskim w Maczkowie, druku-
jemy, ze wzgledéw niezaleznych od Redakciji,
dopiero w obecnym numerze W KREGU RADY.
Podajemy je w opracowaniu druhny Marii
. Borowskiej pod powyzszym tytulem ze wzgledu
na konieczne skroty, jakich nalezalo dokonaé

- w bogatym i obszernym materiale zestamonym
przez referenta.

| | Do zagadnien $cisle religijnych powrécimy w
e jednym z nastepnych numeréw W KREGU
= _ RADY.

i
ke SRR S
.

Dzis, kiedy proces ksztaltowania sie pogladu na $wiat przestat byc¢
sprawq osobista i wlasnoscig poszczegdlnych jednostek, trzeba walczy¢ ze
zjawiskiem, Ze przecietny inteligent nie widzi Zadnego zwigzku migdzy
filozofig a ustrojem spolecznym, ideologig czy polityks.

Wl I =

Dzis obowigzkiem powszechnym jest znajomos¢ nie tylko walczacych
| ze sobg koncepcyj ustrojowych, nie tylkn dostrzeganie zlych czy dobrych
| skutkow jakie, po wprowadzeniu ich w zycie, widzie¢ mozna. Dzi$ konieczna
; - jest HIIIIE!]QtnﬂSC dostrzegania zwigzku miedzy pcdstawuwyml zasadami
| normujgcymi zycie i opartymi na nich konkretnymi rozwigzaniami proble-

| mow spolecznych. Konieczna jest umiejetnos¢ dostrzegania zwigzku po-
| miedzy filozofig a zyciem.

Nie sposéb jest bowiem orgamznwac wiasne zycie, snué¢ wlasne plany,

5 nie chcgc dostrzegac, co sig w Swiecie dzieje i jakie s3 tegn stanu
| przyczyny, poniewaz:

~Nigdy jeszcze zycie osobiste nie bylo tak bez reszty poddane prze-.
dsiewzieciom zbiorowym. Nigdy Zagadnienie ustroju panstwowego, spolecz-
nego i gospodarczego, a takze sprawa wspolZycia narodow i panstw nie
byly dla prostego czlowieka, dla jego zycia, tak straszliwie decydujace”,

moéwi w wyniku refleksji nad sytuacjq Swiatowq autor ,Glosu z Kraju :
z okresu okupacji memiecklej

f"“‘* ~ln§ywidualizm i totalizm.

\ zeli spmbujemy zanalizowac sytuacje ahecna i przyczyny ogromnych
,_ —-4 ‘\ \}liE_Pﬂ ojow i walk swiatopoglagdowych dostrzezemy u ich pndstaw konflikt
‘6 ‘miedz dwoma kraricowymi systemami, indywidualizmem i totalizmem,

z ktéry?ch kazdy na swoj sposob rozwigzuje zasadniczy problem stosunku

i;’ | _ | 3
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jednostki do spoteczenstwa. Dostrzezemy bledne proby ureqgulowania go
prowadzgce jedynie do dalszych komplikacyj i wywolujace inne z kolei
biedy. Dostrzezemy pytania o wiasciwy kierunek, w ktéorym ma i§¢ orga-
nizacja spoleczenstw, o role, jakg trzeba wyznaczy¢ jednostce w zbioro-
wosci, o jej prawa i ograniczenia.

W indywidualistycznym ustroju, gdzie dziedzine zycia gospodarczego
normowat liberalizm i kapitalizm, nieuregulowanie tego konfliktu dopro-
wadzilo do nedzy szerokich mas przy rownoczesnym bogaceniu sie nie-
licznych. Stalo sie to mozliwe, poniewaz szerzono przekonanie, ze liczyc€
sie nalezy jedynie z prawami jednostki, gdyz spoleczenstwo jest umowa
powstala w wyniku decyzji zebranych jednostek. Rozrost wiary we wlasne
prawa doprowadzil do realizowania, w miare swych mozliwosci, jedynie
wlasnych, osobistych .interesow i lekcewazenie obowigzkow wzgledem
spoleczenstwa.

Ta anormalna sytuacja — w wyniku ktorej wytworzyly sie nowe
zupelnie warstwy spoteczne: kapitalistow, ktorzy, dzieki sprytowi i nie-
liczeniu sie z niczym, skoncentrowali i bogactwa i wplywy w swoim reku
i proletariatu — wprzegnietych w stuzbe interesom, jednostki niewolnikow

| postepu — doprowadzila do protestow i buntow przeciw istniejacemu
stanowi rzeczy. Poczucie krzywdy spolecznej wywolywalo analize stosun-
kow i szukanie przyczyn. Jako najglowniejszq przyczyne dostrzezono prze-
rost praw jednostki w stosunku do praw spoleczenstwa. Lekcewazenie
tegoz. Traktowanie go, jako umowe nie nbnwmzu]qca sila praw natury,
a tylko wolng wola zebranych jednostek.

O ile odnalezienie i uwypuklenie tego istotnego powodu komplikacji
spolecznych bylo rzeczg wskazang i stuszng, o tyle podkreslanie jego cal-
kowitej wylgcznosci doprowadzilo do rowigzan stanowigcych drugg kranco-
wosC i bedacych rownie biednymi.

Wowczas bowiem przyjelo sie i zakorzenilo przekonanie, Ze nie jedno-
stka nade wszystko a spoleczenstwo jest jedynie koncepcjg jakas i umows,
ale ze jedyna rzeczywistoscia jest spoleczenstwo. W imie realizacji swych
celow moze ono unicestwia¢ i lamac¢ jednostki, ktore po to sa tylko, aby
stuzy¢ calosci i ginac w stuzbie jej celom. Nie tylko w obronie jej wol-
nos$ci i niezawistosci, ale wtedy nawet, gdy realizuje gigantyczne plany
pokojowe, kolidujgce najczesciej z dobrem jednostki.

. Der einzelne ist nichts, die Nation ist alles. Wiemy, do czego to w
konsekwencji prowadzi. Mamy moznos¢ jeszcze dzi§ widzie¢ i obserwowac
spoleczenstwa totalistyczne. Gdzie czlowiek jest zerem, nie ma prawa do
samego siebie, do swego zycia, do swoich planéw. Wszystko obowigzany
jest podporzadkowac panstwu, ktére istnieje niezaleznie od jednostek.

W systemie opartym na totalizmie prawa jednostki zostaly zlikwido-
wane do zera. Nastgpil natomiast przerost praw spoleczenstwa. Stalo sig to
co prawda niewatpliwa podstawa. wielkiej sily materialnej panstw total-
nych, ich kolosalnych osiggnie¢ przemystowych czy militarnych, ale
jednostce przynioslo niewolg, lepiej lub gorzej zamaskowana wytartymi
hastami o demokracji czy wolnosci.

Widzimy wigc, ze w wyniku buntéw i protestow przeciwko krzywdzie
pej i powikianiom gmspndarczym 1nd}rWLduahzmu puw:stal i rozrost

_archiwum




Odrzucamy zaréwno indywidualizm jak i totalizm. Poznali$my do
jakich straszliwych skutkow doprowadzajg w 2yciu spoleczenstw na
systemach tych opartych. Obydwa prady sa biedem, obydwa zle rozwigzaly
konflikt miedzy jednostka a spoleczenstwem, popadajagc w dwie falszywe

3 krancowosci. Obydwa przecza naturze i jej niezmiennym prawom, choc
} kazdy z nich inaczej. Obydwa sg nie do przyjecia.

Nasuwa sie wobec tego pytanie: gdzie jest prawda? Jakie sg prawa
jednostki i ]akle. sg prawa spuieczenstwa? Prawa, ktére zachowane byc¢

muszg, by zarowno jednostka jak i cale spoleczenstwa mogly sig pra-
widlowo rozwija¢ i nie brnaé z knnfllktu w konflikt?

Jaka jest prawda?

Czy czlowiek moze 2zy¢, rozwija¢ sie, istnie¢ poza spoleczenstwem?
Czy chocby w nim nawet, ale tak, ze go ono absolutnie nic nie obchodzi?

Czy moze traktowac je jedynie jako tlo, jako czynnik stwarzajgcy warunki
pod jego rozwoj?

Czy moze istnieje tylko po to, aby sluzy¢, by zatraca¢ siebie, aby
machina spoleczno-panstwowa mogia funkcjonowac?

Jak naprawde chce natura, bo ona przeciez musi te konflikty normowac?

Rzucajgc te pytania i usilujgc dojs¢ w poszukiwaniach na nie odpo-
| wiedzi do pewnych rezultatow, podzielimy calo$é referatu na dwie czesci.

W pierwszej — bardziej abstrakcyjnej — przypatrzymy sie szczegélo-
wiej bledom indywidualizmu i totalizmu oraz zanalizujemy trzy podstawowe
zalozenia uniwersalizmu, ktore w systemie tym normuja prawidiowo
| : stosunek jednostki do spoleczenstwa i pozwalajg bledow tych uniknac.

W drugiej, odnalazlszy i zapoznawszy sie z wlasciwymi kategoriami,
ruzpatrzyc mozemy najistutniejsza dla nas dziedzine — dziedzine wycho-
wania — w ktorej prowadzi i przodule harcerstwo, Jest to konieczne by
dzi§ umie¢ widzieé, czy stajemy i mlodziezy wychowywanej stawaé kazemy
w szeregach zwolennikow blednych systemow, czy przeciwdzialamy im
walczymy z nimi, idgc we wiasciwym kierunku.

Cz. 1. Zalozenia uniwersalizmu.

Prawo czeéci (jednostka i jej stosunek do zbiorowosci).

i S . E— S

Zanim wyjasnimy i sprébujemy okresli¢c prawidiowy stosunek jednostki
do spoleczenstwa, zanim odpowiemy sobie na pytanie, czym naprawde jest
jednostka z natury swojej, musimy zorientowac sie, jakie scieraly sie i o
pierwszenstwo walczyly hasta i zasady dotyczgce jednostki. Zorientowac
sie w tym celu, aby moc dojs¢ do okreslenia zasadniczego prawa jednostki.

W chaosie, jaki wytworzyl sie¢ dokola uprawnien jednostki i jej obo-
wigzkow w stosunku do spoleczenstwa, obok kategorycznych zgdan rzuco-
nych po raz pierwszy podczas Rewolucji Francuskiej, zgdan wulajqcych 0
wolnos¢, rowno$é i braterstwo, realizuje sie w szeregu ustrojéw panstwo-
wych, ktéryt:h jesteSmy swiadkami, ich tragiczne zaprzeczenie: niewole
_]ﬂstkl, bezwzgledng wszystkich ze wszystkimi niero6wnos$¢ i nienawisé.

ODezywiscie solidaryzujemy sig z buntem przeciwko niewoli, tak pojetej
>whosci i nienawisci. Nie ulega zadnej watpliwosci, Zze absolutnie nie-
3 jest utrzymanie sig na dluzsza mete panstwa opierajacego sie na ;.
zasadach i w tak bezwzgledny sposéb traktujacego swych obywateli.

aloby sie, Ze odrzucajgc wszystko to, co niesie niewolnictwo |

D
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zatratg spoleczenstwa, gotowi walczy¢ przeciw temu do ostatniej kropli
krwi, powinnismy bez zastrzezen przyja¢ wielkie hasta Rewolucji Fran-
cuskiej, domagajgce sie dla jednostki calkowitej wolnosci, rownosci, a w
stosunkach miedzy ludZmi-braterstwa. I dalej, zdawacby sie moglo, Ze z
tymi haslami na sztandarach powinnismy organizacje spoteczng i polityczng
spoleczenstw budowaé. Tymczasem, majac juz za sobag wieloletnie dos-
wiadczenie tych, ktory w imie hasel ,wolnos§¢, réwnos$¢ i braterstwo”
stosunki migedzy ludZmi i spoleczenstwami organizowali, przy blizszej tych
hase! analizie, musimy dojs¢ do wniosku, Ze nie sg one w tym brzmieniu
i w tej formie do przyjecia. Ze kryje sie¢ w nich jaki$ blad, czy jakie$ nie-
dopowiedzenie, ktére jest przyczyng tragicznych konsekwencii.

Rownosé jest faktem. Chociaz nie bezposrednim. Ale dotyczy ona tylko
i wylacznie czlowieczenstwa w nas wszystkich, Wszyscy jesteSmy ludzmi,
nikt z nas nie moze byc wiecej od innych czlowiekiem. Istota ludzka w
kazdym z nas jest ta sama, niezaleznie od réznicy wieku czy pici, ta sama
w starcu czy dziecku, mezczyznie czy kobiecie, w niewolniku czy tyranie.
Tylko i wyigcznie pod tym wzgledem jesteSmy wszyscy réowni. I tylko w
tej dziedzinie mozemy mowi¢ o rownosci miedzy ludZzmi. Rozcigganie zas
pojecia réwnosci na jakiekolwiek inne dziedziny jest falszem, przeczy
prawdzie, naturze i grozi katastrofalnymi konsekwencjami. Bo w rozpatry-
waniu stosunkow miedzy ludZzmi na pierwszy plan wysuwa sie powszechna
nierownosc¢. Jest faktem niezaprzeczalnym. Nierownos¢ ta dotyczy cech
fizycznych: wzrostu, wieku, zdrowia jak i zdolnosci, umiejetnosci, zamitowan,
Nierownosc ta jest faktem, Zaprzeczy¢ jej nie mozna., Rzuca sie w oczy
bardzo wyraznie.

Nie wolno wiec rzuca¢ hasta ,, rownos¢”, nie okreslajgc jakiej dziedziny
dotyczy i jakie zjawiska ma normowa¢. Bo wowczas zastosowana do dzie-
dzin, w ktorych rzgdzi i panuje naturalna nieré6wnos$¢, grozi powaznymi
powikianiami.

Mowigc: musi by¢ rownosc miqd‘zy ludzmi, trzeba natychmiast dodac:
i nierdéwnos¢ by¢ musi — nie da sie jej zlikwidowad,

I zamiast wolaé: rownosé i nier6wnos¢ rownocze$nie i okresla¢ dzie-
dziny, w ktorych panowa¢ maja, trzeba zastapi¢ je haslem: ,sprawiedli-
wos¢'', W nim miesci sie pojecie rownosci wszystkich ludzi ze wzgledu na
wszystkim wlasciwe czlowieczenstwo, na tkwigcqa w kazdym 2z nich istote
ludzkg. W nim miesci sie takze stwierdzenie tej nie dajgcej sie zmienic
nierbwnosci miedzy ludzmi, wymagajgcej, by kazdemu odda¢ to, co mu
gie nalezy — nje wszystkim jednakowo i rowno, ale kazdemu w stosunku do
cech jemu tylko wlasciwych.

Zupelnie podobnie rzecz sie ma z wolnoscig. Dla nikogo z nas juz
dzisiaj mie ulega watpliwosci, Ze organizacja spoleczenstw ludzkich nie
moze opierac¢ sie na niewoli. RO6wnoczesnie, styszac, czy samemu gloszgc
wolnosé, wolnos¢ nade wszystko, czuje sie niepokdj. Niepokdj przed wol-
noscig-samowolg, wolnoscig-niczem nie skrepowang, wolnoscig-anarchia.
Zwlaszcza nam Polakom, zasepi¢ sie musi czolo zastanowieniem — gdy
chodzg na mys$l smutne konsekwencje liberum veto i.do niestychanych
w urosiej wolnosci szlacheckiej. Lub gdy patrze¢ przyjdzie na

ie \ulega absolutnie watpliwosci, Zze kazdy czlowiek uprawniony,
u czlowieczenstwu, do wolnoSci mysli, sumienia i rozwoju
odzi sie zwigzany. Zwigzany 2z rodzing, ktérej dziedzictwo
ierze na siebie i nie mozZe sie z niego uwolni¢, cho¢by nie

)
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wiem jak pragnal. Zwigzany ze spoleczenstwem i narodem. ktorego czlon-
kiem sie rodzi, z jego historig, potrzebami, z jego Zyciem. Bez niagu gdzies
na samotnej pustelni nie rozwingl by sie w peini.

I podobnie jak faktem udowodnionym jest istnienie nieréwnosci obok
rownosci, podobnie obok wolnosci, obok prawa kazdego z nas do samo-
wolnie powzietej decyzji, mozliwosci wolnego wyboru, obok niewatpliwie
kazdemu czlowiekowi wlasciwego czynnika wolnej woli, wystepuje czynnik
zwigzania naturalnego, niezaprzeczalnych wiezéw spolecznych i narodo-
wych, z pod ktorych w Zaden swosob uwolni¢ sie nie mozna.

Wiec znow obok hasla: ,,wolnos$¢”, trzeba byloby umiesci¢ ,,zwigzanie”
1 doda¢ sprecyzowane jasno dziedziny 2zycia ludzkiego, w ktérych obo-
wigzywal maja.

A
|
|
|
|

- Zamiast tego dilugiego i skomplikowanego, cho¢ dopiero jasno sformu-
! lowanego okreslenia postawi¢ mozna staropolski wyraz ,wigza". Wigza
harmonizuje w sobie o6w determinujgcy w pewien sposéb kazdego czlo-
wieka czynnik — co$, co ,wigze mnie” i wolnosciowy element kazdej
istocie ludzkiej wlasciwy — co$, dzieki czemu ,,wigze sie”, dzieki czemu

moge lub moge nie ,zwigzac sie".

Wigza chroni przed wybujalosciami wolnosci, nie dopuszcza do jej
tragicznych krancowosci, a rownoczesnie stoi twardo przed obrong czlo-
wieczenstwa, przed niewola i zatrata catkowits.

Podobnie ma sie rzecz z ostatnim z trzech hasel, na ktérych w wiek-
szo$ci dzis opiera sie zachodni Swiat, ktore gileboko zakorzenily sie w
umysiach ludzkich. ,Braterstwo’, obok hasla wolnosci — to samolubne
trzymanie sie i popieranie tych, najczesciej nielicznych, ktérzy w prze-
konaniu, ze jednostka wolna nade wszystko, realizujg swe wlasne interesy
i plany, kosztem najczesciej tysiecy innych. W tak pojetym braterstwie
jakze latwo o konflikt miedzy interesem moim wilasnym a mego bliZniego.

- Zwycieza w nim oczywiscie moje dobro, bo moja wolnos¢ i moéj interes
goruje zalozeniowo nade wszystko, Z drugiej strony, w systemie, gdzie
panuje niewola, gdzie cziowiek powoli ging¢ musi w shuzbie interesowi
panstwa, braterstwo przerodzi¢ sie musi w nienawis¢. Nienawis¢ miedzy
jednostkami czy klasami spolecznymi jest woOwczas bronig najskutecz-
niejsza. Pomaga zwalcza¢ przeciwnika, ktérm zamiast, sta¢ sie bratem,
staje sig¢ kazdy blizni, by jego miejsce zajac i dluzej utrzymaé aiq w&réd
tych, ktorzy i tak wszyscy przeznaczeni sg na zagiade.

,Braterstwo” 2zas§ samo jest zasada niewystarczajaca w stosunkach

miedzy ludzmi. Nie jest przeciez braterstwem uczucie, ktore zZywia dzieci

1 do rodzicow i naodwrét, podobnie zreszty, jak uczucie migdzy mez ng
a kobieta, uczucie cementu;qce maizenstwo. 1 czyz, domagajac si¢ br

! terstwa w stosunkach miedzy ludzmi, wolno mam jest negowadc, przemilczacé

czy zapomina¢ o tych innych przemwach uczuc, wigzacych ludzi, uczuc

majgcych tak kolosalny wplyw na uklad stosunkéw spnlecznych Pnzatem.

aby braterstwo mogio prawdziwie i w pelni zaistnieC, trzeba siggnac do

jego wilasciwego zrodia — do milosci, Wskutek ulomnoséci Judzkiej naturze

. wlasciwych, postulat sprawiedliwosci jest niewystarczajgcy. Nia potrafi

: ‘ wyruwnaé krzywd spotecznych. Oddanie kazdemu, co mu si¢ nalezy, to

to za mato. Walka ze ziem 1 jego konsekwencjami, to nie tylko surowo-

spra iedliwe zorganizowanie spoleczenstwa, ale to w pierwszym rzedzie

zuje sie wiec, ze odrzucajgc bezapelacyjnie, niewole, nieréwnoé¢é i
§¢, ktore sg praktycznym wynikiem zalozen totalizmu, niepodobna

(|
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rowniez przyjac sztandarowych hasel Rewolucji Francuskiej. Bo choC na.

plerwszy rzut oka wydajg sie sluszne i prawdziwe, sa rezultatem falszy-

. wego spojrzenia indywidualizmu na rzeczywisto$s¢ jednostki. Okazuje sig,

Zze w tym sformulowaniu sg nie do przyjecia, a przyjete i zycie normujace
doprowadzajg do niestychanych komplikacyj Zycia spolecznego, gospodar-
czego czy politycznego.

Zestawiajac tedy indywidualizm i totalizm dochodzimy do wniosku, iz
prawidiowo normujg stosunek miedzy jednostka a spoleczenstwem jedynie
trzy sformulowania uniwersalizmu w unikajgcym krancowosci totalizmu i
indywidualizmu hasle: wigza, sprawiedliwos¢, mitosc.

W takim sformulowaniu dopiero mozemy naprawde zdac sobie sprawe
z tego, czym jest jednostka, jaka role odgrywa w spoleczenstwie, czego
spoieczenstwo od niej zada¢ moze i co sie od niej spoleczenstwu nalezy.
Gdy panuje niewola, nieré6wnos$¢ i nienawis¢, gdy jedyna rzeczywistoscia
jest spoleczenstwo, i gdy ono, jego dobro i interes jest wytacznym celem,
jak glosi totalizm — jednostka jest zerem i istnieje tylko po to, aby cel
ten mégt byC speiniony.

Gdy realizuje sie w Zyciu spoteczenstwa: wolnos¢, rownos¢ i bra-
terstwo, jak glosi doktryna indywidualistyczna, gdy interes jednostki jest
nade wszystko, bo jednostka jedynie jest rzeczywistoscia, a spoteczenstwo
jedynie umowa z wolnej woli jednostek zwigzang — jednostka jest

wszystkim, Wszystko jej shuzyc pDW‘lHI}ﬂ i podporzadkowaé¢ sie, bo ona
jest celem.

Tak ujmuje jednostke totalizm i indywidualizm. Obydwa ujecia sg
krancowe i niezgodne z prawda. Kazde z nich kladzie nacisk na jeden
tylko element, na nim chce budowac,

Tymczasem jednostka nie jest zerem w stosunku do spoteczenstwa, jak
chce totalizm i nie jest wszystkim, nie stanowi czynnika, ktoremu by cala
spoleczno§¢ podporzadkowac sie winna, jak twierdzi indywidualizm. Jest

powigzana ze spoleczenstwem a rownocze$nie wolna — bo jednostka jest
czescig.

Obserwujemy bowiem nie dajacy sie zaprzeczy¢ fakt, ze kazdy czlo-
wiek rodzi sie jako cze$¢, skomplikowana niestychanie — ale li-tylko
jako czes¢ swoich rodzicow. Nic w nim nie moze by¢ wiece] ponad to,
co bierze z ojca i matki, czy gdybysmy chcieli uwzglednic wazystkie
prawa dziedziczenia z rodzicéw swoich rodzicéw. Prawda ta nie ulega
zadnemu zakwestionowaniu. I gd}rbysmy chcieli cofac sig coraz bardziej,
dnstrzezemy. 7ze z kolei rodzice sami sa czastkg swoich rodzicow, ci
znéw swoich i tak dalej. W ten sposob kazdy czlowiek jest czescia
niestychanie skomplikowanego lancucha, jakim jest zbiorowisko ludzkie,
Jest mig. Zaprzeczy¢ temu nie mozna..

Nie tylko zresztg biologicznie kazdy czlowiek jest czesmq Zupel*nie
analogicznie dostrzegamy tak oczywisty i nie budzacy zdziwienia i re-
fleksji proces stawania sie czesci calego dorobku kulturalnego ludzkosci.

Kazdy z nas, dzigki wychowaniu, dzigki pomocy otoczenia, dzieki szere-

: Iatwmn przechndzl jako dziecko jeszcze te okresy, ktorych
lggniet dupracowywaé sie musiala ludzkos¢ wieki cate niEJednnkmtme
qu by kazde nowe pokolenie nie czerpaio z dorobku poprzedniego, nie

przyymowato ng‘n uslqgch, nie stawalo sie czescia wszystkich tvch do- -
\}6?-5 zwiemy humanistycznymi, ludzko$¢ stalaby w miejscu.

wiec humanistyczng cze$cia rodzaju ludzkiego jest proce-
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sem, ktoremu podlega¢ musi kazdy czlowiek, w przeciwnym bowiem wy-
padku wystarczyloby mu 2zycia na tyle tylko, by doj$¢ do poziomu,
na ktoérym stali nasi przodkowie z epoki bronzu czy kamienia lupanego.

' Jednostka jest czescig biologiczng i humanistyczng ludzkosci. I pra-
widlowo rozwija¢ sie moze jedynie wowczas, gdy jej Zycie i jej miejsce
w zbiorowosci normuje prawo czesci,

Gdy, po pierwsze, obowigzuje ja wigza. Gdy nietylko czuje na sobie
trudne niejednokrotnie wiezy rodzinne, narodowe czy ogélno ludzkie,
ale gd'y' wlasnowolnie i $wiadomie zacigga sie w sluzbe spoleczenstwa
i rozwija sie i rosnie wewnetrznie w tej shuzbie i w tych wiezach dzia-
lajgc. Gdy mocg wlasnej decyzji, w oparciu o determinujace ja
w pewnym stopniu powigzanie zajmuje w spoleczenstwie sobie tylko
wiasciwe miejsce i na nim sluzy ogoélnemu dobru,

Po drugie, gdy wszelkie jej zadania okres$la i normuje sprawiedli-
wos¢. Nie rownosc¢ calkowita uprawnien, ani tez bezwzgledna nie-
rownos¢. Ale wtlasnie sprawiedliwo$¢. Tyle zadac¢ i tyle od spoteczen-
stwa utrzymac winna, ile jej 5113 nalezy, by jako czg$C dobrze funkcjono-

wac mogia i w pelm rozwing¢ wszystkie swoje mozliwosci w sluzbie
zbiorowosci. 9

Po trzecie, gdy najglebsza podstawg, na ktérej opiera¢ sie winien
stosunek cziowieka do czlowieka, jest milos¢, Milo§¢é¢ mogaca wyréwnac
to wszystko, czego nie mozZe zapewni¢ surowy wymiar sprawiedliwosci.

Wigza, sprawiedliwos¢ i miloé§¢, stanowia prawo czesci. Prawo,
ktore moze uchroni¢ jednostke przed tyle klesk przynoszgcym samo-
ubdstwianiem w indywidualizmie a unicestwieniem w totalizmie.

Prawo caloSci (spoleczenstwo i jego uprawnienia).

Na podstawie analizy rewolucyjnych haset wolnosSciowych, ich po-
zytywnych stron i niebezpieczenstw, ktére w sobie Kkryja, mozemy
urobi¢ sobie wlasciwy poglad na jednostke i jej role w zbiorowosci.
Pozostaje teraz podobnie zanalizowa¢, czym jest i jakie obowigzki oraz
jakie uprawnienia przysiugujg spoleczenstwu w stosunku do jednostki.

Jak rozumie i ocenia zbiorowos¢ indywidualizm i totalizm jest po-
wszechnie wiadomo. ! W indywidualizmie spoleczenstwo — to umowa Zza-
warta miedzy wieksza czy mniejsza grupg ludzi, to dla wygody jedno-
stek zawigzana instytucja, ktorej cele i zadania reguluje owo wlasnie
zbiorowisko ludzi., W totaliZmie rzeczywistos¢ zbiorowosci jest nieza-
lezna absolutnie od istnienia i rzeczywistosci jednostek. Spoleczenstwo
jest wszystkim, jednostka zerem, potrzebnym o tyle, o 'ile przydac sig
mozZe przy realizowaniu- celéow zbiorowosci.

Nasuwa sie wobec tego pytanie, czym jest w istocie spoleczenstwo?
Czy istnieje rzeczywiscie jako co$ odrebnego od jednostek, czy jest ich
sumg, ich zlepkiem tylko, powstalym w wyniku dodawania?

liepodobna prublemu tego ruzpatrywaé w oderwaniu calkowitym
szQnego wyzej i szeroko omowionego zagadmema. Jednastln
bowiem i udowodniwszy, ze jednostka jest czgscig, nie ze-
szystkim, ale wlasnie czescig, nie sposdb nie dostrzega¢ lub
ryciagng¢ konsekwencji, jakie z takiego twierdzenia plynag.
lie wyciggng¢ wniosku, ktory sam niejako natychmiast sie
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nasuwa. Jezeli bowiem jednostka, jezeli czlowiek jest ogniwem jedy-
nie w ogromnym lancuchu pokolen ludzkich, jezeli jest ich cze$cia, zna-
czy to, ze musi istnie¢ jakas calos¢, na ktora owe cze$ci sie skiladaja.
Niepodobna przeciez, patrzgc ‘na rozlozysta galaz i wiedzac, ze stanowi |
czes¢ drzewa, nie dostrzega¢, ze musi istnie¢ drzewo samo, ktoére te
gaiqz wydalo. Podobnie, jak wiedzgc, Zze reka czy noga stanowi czesc¢
ludzkiego organizmu, atomatycznie niejako stwierdzamy, Zze istnie¢ musi
caloS¢ stanowigcy organizm, do ktorego czesci te naleza.

Ze stwierdzenia tedy, Ze jednostka jest cze$cig i to zaréwno biolo-
giczng jak i humanistyczng, plynie oczywisty wniosek, Ze zbiorowos¢
ludzka, ktorej czlowiek cze$¢ stanowi, jest catoscig. Jest wielkim,
skomplikowanym organizmem biologicznym, ktérego ogromny dorobek f
kulturalny i cywilizacyjny stanowi wspaniala humanistyczna calo$é.

To jest najzupelniej oczywiste, zastanawia natomiast nasuwajgce sie
natychmiast pytanie, co to jest calos¢? Wzglednie, czym jest calosc¢?
Co ja rozni a czym podobna jest do czesci? Jaka jest jej istota?

Utatwi¢ sobie mozZna zrozumienie, czym jest wlasciwie caloS¢ na
klasycznym przykiladzie dwéch pomarancz. Jedna z nich jest rozlozona
na czesci. Druga tej samej wielkosci, wagi i jakosci, co poprzednia,
pozostaje nietkniety. Pierwszg, rozlozong, skiadamy jak najdokiadniej.
tak aby przybrala pozory pomaranczy nie rozebranej i nie rozlozZonej na
czesci. Trzymajgc obydwie w dioni mamy moznos¢ porownac.

Czym sie roznig te dwie pamarancze? WielkosScig? Waga? Jakoscig
czy smakiem? Niczem z wszystkich tych rzeczy. Rozni je — zaklada-
jac, ze wszystkie wymienione skladowe sg te same to, Zze druga jest
,caloscig” a pierwsza nie. Pierwsza, mimo K calego wysilku wlozonego,
by ja napowrét zlozyé, jest jedynie suma czesSci. Druga zas, oprocz tego,
ze jest suma czesci, posiada jeszcze inny czynnik, formalny, caltoscio-
wy, ktéry wigze wewnetrznie poszczegolne czesci, nadajgc im jedno-
lito§¢ i powigzanie. Druga 2z pomarancz stanowi . wilasnie ,calosc".
Caloé¢, ktora nie jest tym samym co czeéci, ktora stanowi realng rzeczy-
wistos¢, chociaz nie materialng. Rzeczywistos¢, ktéra nie istnieje mate-
rialnie, a istnieje rzeczywiscie w materii.

Jednostka ludzka jest cze$cig, spoleczenstwo, zbiorowos¢ jest caloscia.
To stwierdzenie, ze spoleczenstwo jest caloscig, ze nie jest tylko zsumo-
waniem poszczegélnych czesci, ale ze cementuje je i zespala caloSciowy
czynnik nie bedacy tym samym co czesci, réznigcy sie formalnie od czesci |
— tym stwierdzeniem odcinamy sie catkowicie od zasadniczego biledu 11
indywidualizmu. Kladziemy tame indywidualistycznemu przekonaniu, ze |
prawo zbiorowos$ci mozna lekcewazy¢ i depta¢, bo to tylko umowa za-
warta pomiedzy pewng sumg zebranych jednostek. Ze liczy¢ sig trzeba ¥
i bra¢ pod uwage jedynie jednostke i jej zadania i prawa.

Spoleczenstwo jest calo$cia — o jego istocie $wiadczy i decyduje
calo$ciowy czynnik zespalajgcy 1 jednoczacy w wewnetrznym ukiadzie
cze$ci, czynnik, ktéry decyduje, ze calos¢ to co$ wigcej, niz jedynie ‘do- g .

- dane do siebie czesci.

. -ll'-r..-ﬁ’_"ﬂ_ﬂ"
L I

tego tytulu zbiorowsci nalezg si¢ pewne prawa. Dla tej przyczyny,
ka ®zy inna decyzja zebranych jednostek, dotyczgca zaistnienia czy
N rozwigzenia zbiorowsci spolecznej, nie ma zadnego 2znaczenia, Nieza-
n tego, calo$¢ ‘spoleczna bedzie istnie¢ i nie tylko istniec, ale |
n:flng ¢ sie pewnych uprawnien, ktére jej sie nalezg, niezaleznie od |
to sie jednostkom podoba, czy nie,
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Tym stwierdzeniem, Ze caloéé rézni sie formalnie od swych czesci,

ze jest czyms wiegcej, niz czesci, burzy sig podwaliny indywidualizmu,
obala sie podstawe, na ktérej indywidualizm stoi.

. Ale réwnoczesnie, wysuwajgc te oczywista prawde, uwypuklajac ja,
jakze latwo popelni¢ blad totalizmu, ktéry, w §lad za swym mistrzem
Platonem, pojecie spoleczenstwa odnosi i umiejscawia w $wiecie idei,

w innej wiasciwej rzeczywistosci, ktérej Swiat nasz jest tylko echem
i dalekim odbiciem,

Od tego podstawowego bledu totalizmu odcina nas calkowicie stwier-
Y dzenie, Zze calo$¢, mimo iz réini sie formalnie od swych czeéci i jest
J czyms wigcej niz tylko ich sumg, ze zaistnie¢ mozZze jedynie w swych
: czgsciach. kLatwiej to dostrzec poréwnujac np. posag wykuty w kamieniu
czy marmurze. Czyms zupeinie innym jest nadany przez artyste ksztatt
posggu, jego forma, ktdéra zachwyca i ktérg podziwiamy, a czym innym
material, w ktorym wykonana jest rzezba. Nie trudno jest zauwazyg,
ze niemozliwe jest zaistnienie posggu bez materialu, w ktérym jest wy-
kuty., Moze istnie¢ w wyobrazni i umys$le artysty, wyczarowany w jednej
Z jego wizyj, moze by¢ mawet nakreSlonym planem — ale aby zaistniatl
rzeczywiscie, jako plastyczny ksztalt trzeba, by go rzezbiarz wykul
w marmurze czy kamieniu. Pos3ag zaistnie¢ moze jedynie w materiale,
w ktorym jest wyrzezbiony. Dlatego jako$§¢ materialu, trwaloé¢ i piekno
marmuru nie jest dla artysty obojetne. Piekno calego posagu jest od
tego w duzej mierze uzaleznione,

2SN |

Podobnie calosC, owa niematerialna rzeczywistos¢, zaistnieC imoze je-
dynie w swoich czeséciach.

Tym stwierdzeniem odcinamy sie calkowicie od totalizmu i jego
podstawowego bledu, ze calos¢ istnie¢ moze niezaleznie od czesci i ze
ich istnienie, poziom i wartos¢ niema na calo$S¢ spoleczna zadnego wply-
wu. Jezeli calosc¢ istnie¢ moze jedynie w swoich czesciach, to od nich
jest w duzej mierze uzalezniona. W jej interesie niejako lezy o swe
czesci dba¢, troszczyC sie i umozliwi¢ im warunki peitnego rozwoju.

Nie groza nam wiec krancowosci indywidualizmu i totalizmu, uni-
kamy falszu obydwu tych kierunkow, kiedy stwierdzamy, Ze spoteczen-
stwo jest caloscig, ktora rozni sie formalnie od swych czesci, cho¢ za-
istnie¢ moze w tychze czesSciach jedynie. Jednak w takim ujeciu
jednostki jako czes¢, a spoleczenstwa jako calosci, zastanawia problem,
ktorej z dwoch tych niewatpliwych rzeczywistoSci nalezy sie prymat nad
druga? Wazglednie, czy moze stosunek migedzy nimi musi byé¢ pozba-
widny jakiejkolwiek wzajemnej zaleznosci? Ktora rzeczywistos¢ jest
pierwsza: czy niematerialna rzeczywistos¢ calosSci czy namacalna rzeczy-
wistoSC czesci?

I znéw czytanie z praw natury ulatwia odpowiedz na to trudne

a tak zasadnicze pytanie. Aby mnarodzit sig czlowiek, aby zaistniala

skomplikowana calo§¢ organizmu ludzkiego, musi najpierw zaistnieC

5 embrion — ten najmniejszy zawigzek Zycia, ktéry potencjalnie stanowi

;alo§¢ organizmu, cho¢ nie dostrzezemy w nim Zadnych poszczegolnych

eSci,. Drugim przykiladem, mogacym pomoc w rozwigzaniu tego pro-

jest przykiad z kolem i jego wycinkiem. Czy mozemy nakresli¢

ola, nie widzac poprzednio na papierze czy w wyobrazni, nie
przednio, jak wyglgda cale kolo?
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Z tytulu tego piarwszenstwa calosci przed czesciami przystuguje
Jej prawo podporzgdkowania jednostek nie tylko wowczas, gdy jednostka
harmonijnie moze sie rozwija¢, zyjac w zbiorowoséci i stuzac jej, ale
i wowczas nawet, gdy jej interesy kolidujg ze sprawami spoleczenstwa.
Z tego tytutu ma prawo lekarz amputowaé¢, zniszczyé, usunaé¢ zakazong
reke czy noge, aby uratowaé caly organizm., Z tego tytulu moze pan-
stwo, w momencie zagrozenia swej niezawislo$ci, zazgda¢ od obywateli
wszelkich ofiar i Swiadczen z ofiarg Zycia wilacznie. Dobro jednostki
musi by¢ podporzadkowane dobru zbiorowosci.

Stwierdzenie pierwszenstwa calosci przed czesciami stanowi pod-
stawowg zasade uniwersalizmu. Ona dopiero wilasciwie ustala stosunek
czgsci do calosci. W 1iacznosci z dwoma poprzednimi stwierdzeniami
pozwalajgcymi unikngc¢ falszywych rozwigzan indywidualizmu i totalizmu
— stanowi ona prawo calosci. Prawo zbiorowosci, okreslajace i nor-
mujgce, czego zgdac mozZe spoleczenstwo od jednostek tak, aby realizu-
jac swe cele caloSciowe pomaga¢ jednostkom w ich rozwoju osobistym,
dzwiga¢ je a nie niszczy¢ i lamac.

'*‘w‘?'——-—_'
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Prawo centrum (czynnik nsubuwuéf.;iuwu-klarowniczy).

PowyzZsze nasze teoretyczne zastanawiania sie wyplynely wlasciwie
Zz szukania przyczyn obecnych niepokojow i walk $wiatopogladowych,
u ktorych podstaw dostrzegliSmy konflikt miedzy jednostka a spoleczen-
stwem. Zdawaloby sie, ze zagadnienie to zostalo omowione wystarcza-
jaco i rozwigzane przez utozsamienie stosunku jednostka-zbiorowos¢ ze
stosunkiem czeS¢ — <calosc i przez sformulowanie ich praw.

Tymczasem w kazdej calosSci prawidlowo i normalnie sie rozwijajacej
odnalez¢ mozemy czynnik, ktory nie da sig¢ podciggng¢ pod oméwione
wyzej kategorie czesci i calosci. Czy to bedzie rodzina z giowg domu-
ojcem, ktorego zadaniem jest kierowac¢ nig, czy czlowiek sam, ktory
mysH, rozwaza, toczy walki przed podjeciem decyzji, by wreszcie $Swia-
domie wybra¢ wilasnie dzieki owemu ,ja". To co$§ niepowtarzalnego,
co rozni mnie od wszystkich innych istot ludzkich — mimo iz istota
ludzka jest we wszystkich nas ta sama. Jest to ten trzeci czynnik —
centrum — ktére we mnie samym wprowadza harmoni¢ miedzy umysiem,
sercem a wola. Centrum ,ja" prowadzi ciggig samoanalize, budzi 1 wy:;
czarowuje przed oczyma duszy taki a nie inny, swoéj wlasny ideat i ki
jego realizacji prowadzi. Zalozong w kazdym czlowieku wolng wolg
kieruje, czyni 2z niej narzedzie wielkich i imponujgcych osiggnie¢ 1
w kazdej dziedzinie jednostkowego 2zycia lub tez narzedzie calkowitej |
zatraty i tych nawet wartosci, ktore bez wlasnej zastugi na Swiat sig

przynosi. | 3
' Ten trzeci czynnik — centrum — odnajdujemy wszedzie, W caloscl

biologicznej czlowieka — jego mézg z calym systemem nerwowym —

stanowi osrodek kierujagcy i koordynujacy dzialania poszczegolnych

czeSci. W atomie -— jadro osrodkujace wokdl siebie elektrony. W ukla-
dzie gwiezdnym — planety ze swymi satelitami!

Centrum nie utozsamia sie i nie mieéci ani w czeéci jakiejkolwiek,
i w'calosci. Srodek ciezkosci naprzykilad, w zaleznosci od polozenia

ersalistycznie ujety wszechswiat stanowi jedng przeogromng
onijng calosé. Calos¢, ktorej poszczegblne czesci stanowig réwno-
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czesnie zamknigte w sobie nizsze caloéci, z innych skolei skladajace sie
czgsci. Na calo$¢ organizmu ludzkiego np. skladaja sie poszczegolne
jego czesci: rece, nogi, oczy itd. Czlowiek stanowi calo$é ale réwno-
Czesnie jest czeScig rodziny stanowigcej wyzsza calo$é. Ta =za§ jest
rownoczesnie czeScig spoleczenstwa. Tak wigc $wiat caly jest olbrzy-
mim ukiadem hierarchicznie powiazanych ze soba catoéci, z ktdérych
kazda musi posiada¢ swoje centrum. Przyczyng zaé bytu wszystkich tych
rowniez zhierachizowanych centr jest Centrum hierarchicznie Najwyzsze
- — Centrum Centr. To Centrum Centr nazywamy Bogiem.

DaZenia uniwersalistyczne Kraju,

- Tak w olbrzymim skrocie przedstawia sie zarys §wiatopogladu uni-
wersalistycznego. Swiatopogladu, o ktérego rozwiniecie, rozpracowanie
i uzasadnienie z jednej strony a realizacja i wprowadzenie w Zycie z dru-
giej, walczy Zyjgca i czujacd polska cze$¢ spoleczenstwa w Kraju.

W twardej bowiem walce, jaka sie dzi§ w Polsce niewatpliwie toczy,
dwa zachodzg zasadnicze czynniki: czynnik polityczny — tj. minimalny-
mi Srodkami rozporzadzajgca samoobrona przed narzuceniem caloksztal-
towi zagadnien panstwowych obcej woli i obcych celéw i czynnik ideowy
— tj. bezwzgledna walka z komunizmem, z poglagdem na §wiat, ktéry on
z 'sobg niesie. |

Te dwa elementy charakteryzujace nasza obecng sytuacje nie sa nam
samym tylko wiasciwe. Nie ulega bowiem watpliwosci, Zze problemy te
najostrzej i najjaskrawiej sie w Polsce rozwijajgce — majg swa przy-
czyne w sytuacji miedzynarodowej. Nie sg naszymi tylko, polskimi pro-
blemami, chociaz ma naszych ziemiach zupehlie specjalnymi aspektami
sie charakteryzuja,

Truizmem jest juz dzis twierdzenie, ze $wiat wkracza w jaki§ cal-
kiem nowy okres, Zze zyjemy na przelomie epok, ze idg poprzez wszyst-
kie narody jakies glebokie, epokowe zmiany, ktére przeksztalca zupelnle
jego oblicze. Przyczem jedni widzg przyczyny w zwyciestwach komu-
nizmu, w gilebokich i raptownie sie dokonywujacych przemianach spo-
tecznych, inni w zmierzchu potegi Europy i W umacnianiu sie wplywow
narodow innych kontynentow, ktore kroczg ku nowej organizacji $wiata.

W kazdym z tych stanowisk zawiera sie czes¢ prawdy. Jedno nie
ulega wprawdzie zakwestionowaniu, Ze, niezaleznie od wszelkich sporéw
o ziemia i granice, rozgrywa sie i coraz bardziej poteznieje walka swiato-
pogladéw., W wyniku buntu i protestu przeciwko ustalonynv i zakorzenio-
nym systemom organizacji spoleczenstw powstaja nowe, krancowo rozne
dynamizmem nowosci i wiary w swa slusznos¢ i prawdziwos¢ rosngce
Koncepcyj.

Coraz mniej spotykamy ludzi przekonanych, ze trwa¢ powinny stare

normy rzgdzace Swiatem, coraz wiecej protestu przeciw niewatpliwie

z%gig_gemu ku upadkowi kapitalistyczno-liberalnemu ustrojowi, ktorego
IZ

/ Io doszediszy do punktu kulminacyjnego, gotujg mu ostateczng
/ ? F‘*A),pﬂm

niewaz: ,Polska lezy na terenie krzyzowania sie wplywow
yiityeznych a{i pradow ideowych Wschodu i Zachodu... ze wszystkich
raficow Eurgpy biegng fale duchowego Zycial spoleczenstw, zderzajac sig




W osobowosci narodu polskiego powinny grac wsmelkae tworcze
barwy, ktore fale te przynosza.

Jednostronnosc poszczegolnych nurtéw powinniSmy pogigbia¢ o -ich
WZEI]EIIIHE wartosci''.
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Kraj nasz jest jednym z najbardziej wysunietych, bezposrednio za-
atakowanych, twardo i nieustepliwie sie bronigcych.
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Straszliwie zrujnowany gospodarczo, oslabiony biologicznie, wyczer-
pany wojng, zaatakowany bezposSrednio, umacnia sie wewnetrznie i nie
tylko sig broni — przystepuje do ofenzywy. Swiadomie przystepuje
do walki swiatopogladow najostrzej i najwyraziSciej sie u nas rozgry-
wajacej. Zaczyna coraz dojrzalej stawia¢ czolo idgcemu od wschodu
materializmowi dziejowemu, w*1dza,c niektore jego pozytywy a takzie
catg gilebie falszu, kry]qcegn sie u jego podstaw. Przytym nie trzyma sig
kurczowo starych rozwigzan spolecznych i koncepcyj ustrojowych, prze-
ciw ktorym coraz szerszy powstaje protest. | Sl

Szuka wlas»nych rozwigzan, do psychiki narodu polskiego i polskich 55
warunkow przystosowanych. Nie narzuconych, a z analizy najglebszych
podstaw wszelkich ustrojow i organizacji spoleczenstw piyngcych. Z pra-
wami natury sie liczgcych, a nie im zaprzeczajacych i dlatego do tra-
gicznych konsekwencji doprowadzajacych. :

Troska o Polske w nowej epoce — to decyzja zalozenia fundamen-
tow na twardym gruncie nowego $wiata, ktory sie wylania z burz do- »
tychczasowej historii ludzkosci.
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To koniecznos¢ siegniecia i przeanalizowania najgiebszych praw na-
tury ludzkoscig rzgqdzacych i oparcia na nich przysziego gmachu naszej
Ojczyzny, tak by urosia w sile. Tak, by absurdalnosci podstaw filozo-
ficznych nie potrzeba bylo stwierdza¢ dopiero po wyniklych wskutek
oparcia na nich 2zycia i dzialania wojen, wrzen i rewolucyj.

C z. II. Harcerski system wychowawczy
w Swietle zaloZzen uniwersalizmu.

B
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Wplyw $wiatopogladu na wychowanie.

g i P

Zdajemy sobie dobrze sprawe z tego, ze kazdy z trzech zasadniczych
kierunkow mysli i swiatopogladow ludzkich, kazdy z trzech wymienio- ;
nych systemoéw, urabia specyficzny typ i postawe psychiczng czlowieka,

a przede wszystkim milodziezy, Wtlacza je bowiem, wzglednie wszczepia
W niezapisang jeszcze Zadnym wyrazem mysSlowym swiadomo§¢é miodo- .
cianej duszy przez wychowanie. Zaréwno indywidualizm, totalizm, jak
i uniwersalizm modeluje pokolenia i cale epoki wychowane w zasadach
jego zwyciezajgcych pogladow. Nadaje im niezaprzeczalny, bezwzgledny -
wyraz psychiczny i odpowiednia do jego ‘zalozen postawe dziatania. , [

| Co zdola utworzy¢ z jednego chocby pokolenia mlodych wychowa-
ma ]E\QO zasadach — zwycieski totalizm — wiemy az madto dobrze ~

zhdziejow i doswiadczen takich organizacyj jak niemiecka Hitlerjugend :
i“‘\llu __B\k Deutscher Madel, memy dokiadnie (w szczegotach) z teorii -i
aktyki wioskiej organizacji mlodziezowej Ballila, wiemy z dziejow

itu, Koichozu i Sowchozu, z dziejow bezpnznmych czerwonych

N— __ Y
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| Obrazowo szkicujgc typy zrodzone przez totalistyczny system wycho-

;; wawczy, moznaby powiedzie¢, iz z jego szkoly wychodza ukonczone po-
stacie molochowe, pozerajagce wszystko w imie ubostwianej calosci. Typy
psychiczne nieuznajace 2zadnego 2zycia osobistego zadnych ,wartosci

| SciSle personalistycznych. Wszystko dla nich jest maszyna i maszyneria.

l Normg uogélniajgcego prawa, wszystko forma i formalizmem, wszystko
upostaciowanym urzedem i zabodjcza demokracia.

Szczytem ich wielkoSci — to =zespolony krok i marsz depczacy
wszystko, co sie nie utoZsamia z nimi, co nie pozwala pochlonaé¢ sie

przez ich calo$¢, co sie przeciwstawia zepchnieciu do roli zera w ich
monocalosci. = -

Do czego zas zdola doprowadzi¢ indywidualizm spoleczenstwa hotdu-
jace jego zalozeniom w dziedzinie wychowania, na jakie typy urabia po-
kolenia przesigkniete od pierwszej chwili swej mlodo$ci jego zasadami —
wiemy z wilasnych dziejow. Nie zadawajgc sie blizej w dyskutowana go-
rgco teze, czy wrog zewnetrzny nas powalil w okresie rozbioréw, czy tez
gangrena wewnetrzna nas rozlozyla definitywnie w dziedzinie moralno-
politycznej — zdajemy sobie doskonale sprawe z tego, jaki typ obywatela
i Polaka przedstawial szlachcic wychowany na zasadach liberum wveto,
na wytycznych 2zycia osobisto-spolecznego tego pokroju co ,,wolno
w Polsce, jak kto chce..." by _dobrze Rzeczpospolita przepadla...
wzglednie na takich przywilejach jak ,pacta conventa“.

Warchol, pieniacz sejmikowy albo dobroduszny sarmata, snob i kol-
tun polski, jak; go nazywa Zeromski, hydra anarchii, z ktéra daremnie sie
zmaga Hetman z pod Cecory, egoista szukajacy we wszystkim jedynie
prywaty, ktéorego na chwile zdotal tylko przelamac ,niemalowany’ na tro-
nie polskim krol.

Charakteryzujgc poszczegodlne typy terminologia jezyka filozoficznego
nalezy powiedzie¢, ze system wychowawczy indywidualizmu urabia typ
zarowno jednostki jak i calego pokolenia, ktérych postawie psychicznej:

1. Brak urobionego i, przezytego pojecia ,,czesci”, ktérym brak swia-
domosci, iz jednostka jest przede wszystkim czescig rodzacego je spole-
czenstwa wraz z nieodlgcznym od takiej postawy brakiem poczucia obo- -
wigzkow plyngcych z takiego urobienia. Brak tej rzeczywistosci, ktora
Napoleon chciat widzie¢ w dobrym 2zolnierzu-obywatelu, kiedy ng zapy-
tanie: Sire, wychowanie czy tresura — odpowiedzial: Wychowanie i tre-

* sura. Brak biopsychicznej tresury. Tresury nieokielzanego instynktu
zmystu i temperamentu ludzkiego. Brak nawykoéw spolecznych wpajanych
od najwczesniejszych dni odruchowo.

2, Brak pojecia tego, czemu Carrel poswiecil najglosniejszg ze swoich
prac, to jest ksigzke o ,Czlowieku nieznanym™ t. zn. o czlowieku ,jako
calosci”. Indywidualizm urabia indywidualnosci a nie charaktery. Urabia
erudytow, leksykony i encyklopedie, ale nie jednostki o jednolitym silnym
swiatopogladzie. Urabia zlepy i sumy z ,wszystkiego potrosze”’. Ale bez
jakiejkolwiek postaci cztowieka wewnetrznego.

- /,’——w&{lﬁawet w kategorii ,centrum” indywidualista nie jest typem two-

~  rzgacym docelowo. Indywidualista tworzy tylko sobie. Wciela i realizuje

/fy'g ostki w pelni autarkicznej, autonomicznej, nie zwigzanej z nikiem

ﬁi ‘.\l Nie naleznej nikomu niczego. Zawdzieczajgcej wszystko
(O Samej e

sob |
ELLIJJ} przedstawia typ, ktéry nie jest ani czeScig ani uksztaltowang
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jednostkowo caloscig, tylko jakim$§ rozdymajgcym sie na sumie swych :
skitadowych centrem.

System wychowawczy totalizmu urabia jednostke, ktérej brak rozu-
mienia dla jednostkowosci, dla indywidualnosci i osobowoéci oraz stawia-
nych przez nie wymagan. Typ, ktéremu réwniez obce jest pojecie urobio-
nej wszechstronnie czesSci spolecznej, a ktory soba przedstawia jakby \
osobliwe wrcielenie si¢ wszystko niszczgcej wyzszej calosci bezosobowo- I
sciowej, lub utozsamiajgce sie z totalistyczng osobowoscia jednostki.

Gdyby teraz zapyta¢, na wzér jakiego z dwoéch wymienionych; typow
urabia powierzong sobie jednostke i milodziez harcerski system wycho-
wawczy — odpowiedz wypadlaby latwa i trudna zarazem. Eatwa — bo
jednogiosnie podniesiono by twierdzenie, Zze system harcerski nie urabia
zadnego zgola typu negatywnego ani w kierunku indywidualistycznym
ani tym mniej totalistycznym. Trudna za$, bo typ harcerza urabiany do-
tychczas na zalozeniach Prawa i systemu harcerskiego, mie zostal dotad
ani filozoficznie nazwany ani przemys$lany.

Nie jesteSmy upowaznieni, by oficjalnie go okre$li¢. Ale pytaé sie
i rozstrzygaé¢ filozoficzny typ harcerza jako jedno z najbardziej Zzywotnych
wspoliczesSnie zagadnien wolno nam i trzeba. Owszem, to jest zadaniem
naszego kursu. W formie tedy wielkiej refleksji nad naszym systemem
harcerskiego wychowania przeanalizujemy na podstawie dotychczasowych
danych zasady i zaloZenia, na ktorych sie system harcerski, pod katem
filozoficznym rozpatrywany, wspiera. Bedziemy sie zastanawia¢ nad syste-
mem harcerskim zaré6wno sprawnosciowo-prébnym, jak i organizacyjnym,
jak wreszcie w swietle jego Prawa, by go umiejscowi¢ w caloksztalcie
trzech wielkich systemow Swiatopogladowych.

Uklad sprawno$ci i stopni harcerskich,

Zaczniemy od krotkiego rzutu na kierunkowoé¢ schematu, wediug kto-
rego zbudowany jest uklad naszych sprawnos$ci i stopni. W nim najpet-
niej jeszcze odbija sie¢ nasza praktyka wychowawcza, nasz system wycho- |
wawczy ,w zastosowaniu”, W nim konsekwentnie, najwyrazisciej, prze- |
bija jakos$c¢ i kierunkowo§¢ samych zalozen, wedlug ktorych system wy- |
chowawczy jest zbudowany.

Pomijamy pytanie, czy uklad ten, sprawnosciowo-probny, jest tota-
listyczny, bo odpowiedZz na nie bylaby oczywista. Z niemalg natomiast
korzyscia przyjdzie zapyta¢, czy uklad ten nie jest indywidualistyczny,
t. zn. czy nie przedstawia w swym caloksztalcie takiego zestawienia prob
oraz postulat takich umiejetnosci, iz z niego wychodzi jednoska urobiona
indywidualistycznie? | &)

Dla tatwiejszej orientacji ﬁrzerzur’:my w tym celu najogdélniej chocby
tytuly naszych sprawnosci tak, jak je podaje podrecznik ,,Sprawnosci
Harcerskie”. Oto co czytamy: ,Sprawnosci stuzby polowej", ,przyrodni-
czej', .lacznosci”, ,samarytanskiej”, , wloczegi”, ,mistrza do wszystkie- A
go', ,przyjaciela calego swiata”, ,wyrobienia fizycznego”, ,artysty", Y
spoleczno-gospodarcze”, ,zawodowe” etc. Czytamy rownoczesSnie uwagi
a-temat: , Jak pojmowaé¢ sprawnosci” oraz ,Cele i zadania sprawnosci”.
mYedzy innymi zdania takie, jak: ,Czlowiek w swym rozwoju zdobywa |
iedz& i umiejetnosci, przyczym wartos¢ stanowi umiejetnos¢ czyli prak-
‘c’he \7as'osowan’e wiedzy... Sprawnoséci harcerskie sg dowodem
'widzianem indywidualnych zainteresowan i uzdolnien harcerza... Po-

fu'z . rozwijaé pewne uzdolnienie zawodowe’,
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| Starajmy sie my$lowo przytrzymac caloksztalt tak podanego ukladu
| i zapytajmy: czy jednostka, ktéraby posiadla wszystkie te sprawnosci,

wzglednie ktéraby ;zdobyla lwiag ich czes$¢, przedstawia¢ bedzie, jako typ

wzorcowy, co$S jednolitego i sharmonizowanego, czy tez raczej stanowic
| bedzie typ jakiego$ aglomeratu obejmujgcego soba mniej lub wiecej do-
| brang sume umiejetnosci, jaki§ agregat sprawnosciowy, wzglednie jaki$
mienigcy sie zlep i jakby sztukaterie przeréznych cech dodatnich niesca-
o lonych w jednosc?

Odpowiedz wypadnie zasadniczo dwojaka: przede wszystkim ze ce- ©
| lem sprawnosci jest wlasnie urabianie czlowiekd ,zaradnego”. Nie co in-
nego. Czlowieka zyciowo rzutkiego i gospodarczo sprytnego. Otrzaskane-

"J go z wszelkimi mozliwosciami 2zyciowymi i sprostajacego nasuwajacym
sie¢ trudnosciom natury fizycznej i materialnej.

a N A

- Nie pochwalamy kontr-odpowiedzi twierdzacej, iz urabianie typu
jednostki gospodarczo zaradnej, to wlasnie poziom, do roli ktérego Niem-
Ccy nas, jako nardd, chcieli zdegradowaé¢. Niemniej przeto nalezy sie za-
pyta¢, czy takie okreslenie ,typu zaradczego” ma stanowi¢ wlasciwg 1
ostateczng norme sprawmosci, czy tez stuzy¢ majg celom wyzszym, Spra-
wom wyzej wszelkiej zaradczosci i gospodarczosci polozonym,

| Jedna tylko, na tak postawione pytanie, wypadnie odpowiedz. Z ust
kazdego harcerza, kazdego instruktora harcerskiego. Iz zasadniczym bile-
dem jest rozpatrywac¢ system sprawnosciowy w wyodrebnieniu od stopni.
Sprawnoscir i ich uklad caly sens swoj biorg wlasnie ze zwigzku ze stop-
niami, I tylko w 1acznosci z nimi nalezy ich uklad i schemat oceniac.

Takim postawieniem sprawy docieramy do sedna samego zagadnie-

‘nia. Mianowicie do pytania: czy nasze stopnie harcerskie sa naprawde

jeszcze tym, stanowiag istotnie jeszcze to, czym by¢ powinny, tj. wielka

dominanta w systemie sprawnosciowym? Czy tez raczej poczynajg juz

ging¢ w jego rozbudowanym kunsztownie ogromie? Czy stopnie nasze na-

| prawde jeszcze ksztaltujg jakkolwiek badz wystarczajgco uklad systemu

sprawnosciowego, czy tez moze system sprawno$ciowy poczagl calkowicie

| ksztaltowac istote naszych stopni? Tak, iz rola sie odmienila i co miato
by¢ elementem ksztaltowanym, stalo sie czynnikiem ksztaltujgcym?

Wiemy, ‘iz uklad kazdy, aby wart byl zwrocenia nan uwagi, musi
urabia¢ w swej szkole wyrazisty typ psychiczny zaro6wno w jednostce,
jak i w pokoleniu poddanym} jego wplywom. Musi ksztaltowal i chowac
typy odpowiadajace zasadniczym kategoriom danego systemu filozoficzne-

- go, zasadniczym zatoZeniom i prawom go okre$lajacym. Czy nasze stopnie

£ . harcerskie, rozpatrywane w $wietle zasadniczych wymagan systemu wy-
1 chowawczego, zastugujg na miano ,ksztaitu” wogole? T. zn. czy posia-
| daja naprawde jakas wyrazng i SciSle okreslong twarz humanistyczna,
e czy tez 'zeszly juz definitywnie do roli elementu sprawnosciowego? Kon-
.f kretnie: czy ich uklad, czy uklad naszych sprawnosci i stopni urabia
y, mlodego harcerza np. chocby jako wyraZng czes¢ spoleczenstwa?¢ Czy
| taltuje w nim, czy wdraza w psychike miodociang okreslony calo-

/’f ksztalt.i wlasciwag ,calos¢” Polski, caloi¢ czué¢ ojczystych, calos¢ wysil-
/kow Mitywnych: i umiejetno$ci narodowo-panstwowych? Czy urabia
- [ stopniowanym ukladem odpowiednio dobranych i zestawionych sprawno-

5C] i, dojrzala osobowo$¢ w powierzonej sobie jednostce, osobo-
?(q zarowno od indywidualistycznego lazegostwa, jak i od tota-

nie uznawania nikogo poza sobg i swoim ,stylem” .
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_ Pytania powyzsze nie sg twierdzeniami. Sa jedynie czynnikiem ma-
Jacym zreflektowa¢ i ewentualnie spowodowa¢ uzupelnienie istniejgcych
brakéw, wzglednie uswiadomienie sobie posiadanych wartosci.

By zas wzorcowo zorientowa¢, w jakim kierunku nalezaloby skiero-
wywac wysilek myslowy, aby zyska¢ i ulozy¢ w harcerskim systemie wy-
chowawczym uklad stopni i sprawno$ci harmonizujgcy, wzglednie odpo-
wiadajgcy zasadniczo zalozeniom uniwersalizmu, podajemy przybliZzony
wzorzec rozpracowywujacy zarysowo postulat trzech kategorii uniwersali-
stycznych np. dwoch stopni-prob harcerskich pierwszego i ewentualnie
czwartego czy ktéregokolwiek innego. '

Wychowanie uniwersalistyczne, jak wynika z zalozen systemu, musi
umodelowaé¢ jednostke w ten sposéb, by z niej przedewszystkim urobi¢ " ¢
czes¢ wilasnego spoleczenstwa, ktére ja rodzi, po wtéore musi jej nadac

. pewien wyraz dojrzatej catosci zaré6wno jednostkowej jak i spolecznej,
| po trzecie musi jg drogg wychowania i samowychowania doprowadzi¢ do
uksztaitowania pelnej osobowosci, Kazda przeto préba harcerska, kazdy
je] stopien, jezeli chce w pelni unikngé¢ biedu zaréwno totalizmu jak i in-
dywidualizmu, powinna w swym caloksztalcie, w sposéb mniej lub wigcej
wyrazny, uwzglednia¢ wymagania i postulaty stawiane przez te triy za-
sadnicze kategorie. Uklad za§ wszystkich stopni i sprawnosci powinien
stopniowaniem systematycznym wyczerpywa¢ ow odcinek wyrobienia uni-
wersalistycznego, do ktérego biopsychika (cialo i dusza) wieku chiopieco-
miodzienczego, w poszczegélnych swoich etapach, jest podatna i zdatna

(por. art, dr., Zimmera w numerze 3—4 W KREGU RADY, str. 13).

Pierwszym — logicznie rzecz biorgc — stopniem wyrobienia, ktore
harcerstwo, jako organizacja wychowawcza, zamierza¢ powinno, jezeli
chce by¢ w pelni organizacja uniwernsalistyczng, jest urobienie w ramach
trzech wielkich kategorii uniwersalizmu harcerza-czionka rodziny, harce-
rza, ktory sie poczuwa czeScig tej najmniejszej, a zarazem podstawo-
wej spotecznosci wszystkich spolecznych organizmow. Wszelkie wycho-
wanie, ktore nie wpajalo i nie przyczynialg sie do urobienia w psychice
miodocianej tej cechy i tego stopnia, wzglednie by ja zgola pominelo,
uwazajgc jako czynnik wtérny w wychowaniu — nie mogloby rosci¢ pre-
tensji do nazwy wychowania uniwersalistycznego.

Ciura obozowy przeto, ktéry zamierza osiggng¢ ktoérykolwiek ze stopni
harcerskich, musialby ponad wszelkie umiejetnosci i dane sprawnoscio-
wego urobienia wykaza¢ nastepujgce trzy ,znamiona charakterystyczne”
wyrobienia uniwersalistycznego (w przeciwienstwie do wyrobienia indy-
widualistycznego, wzglednie totalistycznego):

1. W 1lacznoséci z postulatem wychowania jednostki, jako czesci,
musialby wykazac:

iz w lonie zycia rodzinnego nie jest indywidualista i nie prowadzi

sie jak wychuchane bozyszcze centrum, wkolo ktérego wszyscy winni

taniczy¢, ale, iz w codziennymx zyciu zachowuje sie¢ jako prawdziwa

czgstka calosci rodzinnej.i rodzinnego zycia;

iz pomaga calej rodzinie we wspdlnych pracach tak, jak kotko Ll
w maszynie, i, iz wespo6t z rodzeinstwem dba o dobre imig i dobro-

rzyktadach/ choéby z Zycia sasiadow, jak to jest zle, kiedy sie
ina rozlatuje, ze wtenczas tylko jest dobrze w spoleczenstwie,
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kiedy rodzina stanowi nierozerwalng calo§é, Ze tego wymaga przy-
kazanie Boze i sakrament malZenstwa, Ze w przyrodzie ptaszek
nigdy nie rzuca miodych;

wie, co jest giownym wrogiem zachowania tej calo$ci (wédka, roz-
pusta) i wykaze, jak sie przyczynia do zachowania wspélnego zy-
cia rodzinnego (ognisko rodzinne — obyczaj rodowy wspdlnych
Swigt — wspolna wieczorna modlitwa, drzewo rodowe).

3. W 1acznosci z postulatem urobienia kategorii centrum wykaze, ze:

w zyciu rodziny umie byc¢ czescia hierarchicznie podporzadkowana
rodzicom;

wie, dlaczego nie wolno donosi¢ na wlasnych rodzicow (jak w ustro-
ju totalistycznym); dlaczego ustmj liberalistyczny, zezwalajacy
kazdemu na wszystko, jest zly; umie uzasadni¢ autorytet rodzinny
i jego potrzebe przykladami najbardziej. znanymi: Rodziny Swietej,
Noego i jego synow etc.

Mlodzik znowu, wzglednie harcerz wyzszego stopnia, ktéry by zamie-
rzat zdoby¢ stopien nastepny, musialby sig, poza wszystkimi innymi
wiadomosSciami i sprawnosciami, wykaza¢ wyzszym stopniem uniwersa-
listycznego wyrobienia w swoim zyciu prywatno-spolecznym, a okreslajg-
cym jego ustosunkowanie sie do drugiej wielkiej calosci spolecznej, ktora
go rodzi i wychowuje,

1. W lacznosci z postulatem wychowania jednostki, jako czqﬁr.'l, musiail-
by wykazac:

Wie i rozumie, ze jest czgstka narodu, pojgtego jako wielka caloéé
spoleczna i histﬂryczna — i Ze bierze udzml w zyciu tej calosci przez
sumienne spelnianie Swych obowigzkéw spolecznych (1 p. Prawa
Harcerskiego) tak, jak kotko male w olbrzymiej maszynerii, ktore
wie, Ze najmniejsza nawet srubka jest rownie niezbedna dla szczyto-
wych osiggnie¢ maszyny, jak i najwiekszy tryb; w szczegolnosci zas
wie, ze ta calos¢ narodowa, podobnie jak czlowiek, sklada sie row-
niez z ciala i z ducha i ze dlatego Polak kazdy musi samego siebie
urobi¢ jako pelnowartosciowa cze$¢ jej ciala i ducha:

w szczegolnosci tedy rozumie, iz ,,gra” harcerska nie jest jedynie
grg, ale rownoczesnie stuzbg dla Polski; iz obozowania harcerskie,
codzienna gimnastyka i sport przyczyni¢ majg ojczyznie zdrowe
czesci fizyczne dla jej organizmu spolecznego;

rozumie, iz cialo to tocza choroby spoleczne i Zze walke z jedng z
najglowniejszych tych chorob podjat X p. Prawa Harc.,, zwlaszcza
jego druga czes¢; okazuje zrozumienie dla tego punktu prawa har-
cerskiego 1 uzasadni go; nie przestaje jednak na urabianiu samego
siebie jako czesci fizycznej ciala ojczyzny, lecz urabia sie rowniez
jesli nie przede wszystkim, na cze$§¢ duchowq jej catosci historycznej;
w szczegolnosci: na przykladach z zycioryséow wielkich Polakow wy-
jasni, jak wyglada typ Polaka-indywidualisty a jak polskiego uni-
wersalisty; czym 513 rozni typ Polaka od klasycznych typéw innych

uwej o nowe wartosci i rnzpnmzechniama tej kultury w naj-
ym swym otoczeniu;

19

archiwum



wie, iz w stosunku do wszystkich Polakéw jako poszczegélnych
czgSci tej samej calosci, obowigzuje go zasada milosci i pomocy
braterskiej. _

2. W lacznosci z postulatem wychowania w jednostce kategorii caltosci:
rozumie, Ze narod, mimo iz skiada sie z czeSci, stanowi jednak wielka
calos¢, i ze wobec tego interesy narodu, jako calosci sg wieksze od
interesow osobistych jednostki i Zze dla spraw osobistych poswiecaé i
ich nie wolno; wie, jaki wré6g wewnetrzny i jaki nieprzyjaciel zew-
ngtrzny sg gidwnymi przeciwnikami rozkladajgcymi te calo$c¢; wie,
co to jest narod i panstwo i jakie jest powolanie Polski wsréd innych
narodow Swiata;

= e ey ;

umie wyjasni¢ twierdzenie, Zze Polska jest czeScia Rzeczypospolitej
(,Litwa i Korona — jak maz i Zzona'), utrzymuje kontakt z czlonkiem
jednego z narodéw scalonych, wzglednie majacych sie scali¢ z Naj-
jasniejszg. Wie, dlaczego samodzielne i niepodlegle panstwo jest
niezbedne do tego, aby narod moégt swobodnie zZy¢ i rozwijac sie:
zna konstytucje polskag i wie, jaki powinien by¢ stosunek mlodziezy
do polityki;

czytal kazanie Skargi , O milosci Ojczyzny” i okaze znajomos$é
glownych prawd w nim zawartych: zna ,Credo” Polaka i ,,Dume o
Hetmanie".

3. W 1lacznosci z postulatem urobienia w jednostce kategorii centrum
wykaze, ze:

rozumie potrzebe wiadzy w Zyciu spolecznym. Wie, co to jest podzial
wiadz i jak on zostal rozwigzany w Konstytucji polskiej;

rozumie, iz z wszystkich ziemskich spolecznosci narod jest najwyzsza
wartoscig; ze ponad narodami stoi Bog,” ktérego prawa sg dla nich
obowigzujace;

wie, co to jest , ordo caritatis”, wspolpraca miedzynarodowa;

wie, co to jest anarchia i dlaczego nalezy ja potepia¢;

wie, co to jest totalizm i demokracja, orientuje si¢ w glownych
zasadach korporacjonizmu;

wie, kto to byt Piast, czym krélowie, czym Prezydent;
wie, kto ,,wywaza trony” i dlaczego;

wie, dlaczego Mickiewicz powiedzial ,lepszy wodz gtlupi, niz madrych
dziesieciu". |

Stopnie éwika, h. o. i h. R. powinny rozpracowaé¢ punktacje wymagan )
okreslajgcych uniwersalistyczny stosunek jednostki do wyzszych od Polski |
calosci, do ludzkosci, do Kosciola, do , Miedzymorza”, wzglednie do pom-
niejszych, do jednostki jako calosci, do szkoly, do organizycyj itp.

Mysli tu rzucone nie roszczga sobie pretensji systematycznego prze-
pracowania. Ale zaptadniajg wysilek poszukiwan., Wskazujg kierunkowosc.
Wekazujg blednos¢ wzglednie prawidlowos¢ toru.

Poddbnie jak poddaliSmy analizie system naszych sprawnosci i stopni,
zn@ by rowniez nasz system organizacyjny podda¢ podobnemu procesowi
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analizujgcemu i zapyta¢ o jego mianownik filozoficzny. O zasady, ktérymi

sie kieruje i na ktorych zbudowany jest system zastepowy. Na ktérych
l zbudowany by¢ powinien. O ewentualne braki i uzupetnienia, ktérych mu
sie dostawa.

Wychodzgc z zalozenia, iz budowa wewnetrzna systemu zastepowego
predystynuje go niejako do wyrazania i bazowania na zasadach wybitnie
uniwersalistycznych, iz ukilad 6—8 chlopcéw kierowanych wybranym przez

‘ siebie a jednoczesnie mianowanym zastepowym, zigczonych z nim i po-
migdzy sobg wewnetrznie tym, co zwiemy ,duchem zastgpu”, a co wigze
silniej, niz wszystkie wiezy zewnetrzne, iz to wszystko jest doskonalym
odpowiednikiem i realizacjg trzech zasadniczych kategorii uniwersalistycz-
l nych t. zn. czesci, (uzupelniajacy sie charakterem, zdolnosciami etc. chiop-
ca), calosci (duch zastepu) i centrum (zastepowy) — mozna by zapytac:

kiedy ten uklad i system przestaje wobec tego byé¢ uniwersalistyczny i ze
zmiang jakich wspoiczynnikéw staje sie indywidualistycznym albo wrecz
totalistycznym? Co ,indywidualizuje” zastep i system zastgpowy? Co go
wwypojedyncza"? Czy np. zastep, z ktérego moina by wystgpowac i do
ktérego mozna by wstepowaé¢ dowoli, na podstawie kazdorazowego wlas-
nego chcenia, cho¢by dla chwilowej zachcianki, tak jak np. wstepuje sie
po drodze do klubu, moze sobie rosci¢ miano wlasciwej calosci i konstrukcji
calosciowej, czy nie byiby raczej prawzorem zastepu indywidualistycznego?

| I naodwrét. Co ,totalizuje’” zastep? Kiedy np. harcerstwo jako calos¢
| staje sie organizacjg totalistyczng? Kiedy jej system zastepowy zatrzymuje
* li-tylko pozory uniwersalistycznie zbudowanej organizacji, bedac w rzeczy-
| wistosci potworem pozerajgcego wartosci jednostkowe i osobowoSciowe
| spoleczenstwa i panstwa? (pr. art. hm. K. Burmajstra w numerze 3—4
W KREGU RADY. str. 19).

ZaloZenia uniwersalistyczne w Prawile Harcerskim, ¢

Omowilismy tak dwie istotne skladowe naszego systemu harcerskiego,
to jest odcinek sprawnosci-stopni i system zastepowy. Posiadamy jeszcze
odcinek trzeci, zamykajacy caloksztalt naszych podstawowych skiladowvch,
odcinek bodaj najwazniejszy w naszym systemie, to jest nasze prawo har-
| cerskie, normy okreslajgce nasze bezposrednie postgpowanie, nadajgce wias-
ciwy kierunek calemu systemowi sprawnosci, stopni i zastepowosSci. Narze-
kania na brak ukladu filozoficznego w prawie harcerskim styszeliSmy juz
nie raz. Préobki przerébek, uzupeinien lub zgola nowych sformulowan, poja-
wialy sie w dziejach harcerstwa niejednokrotnie. Jezeli jednak uzupeinienia
i przerobki w systemie sprawnosci, stopni i zastepowosci sg wskazane 1
niezbedne, poniewaz stanowig modelowang przez ducha harcerskiego rzeczy-
? wistos¢ otaczajgcego nas swiata, to uzupelnienia i przerobki dokonane mna

=

Prawie sg jego grobem, Bo kto narusza prawo, narusza istote. A zmiana

istoty jest Smiercig tego, co istnieje przed zmiang, a narodzinami czego$
| nowego. Istote bowiem rzeczy narusza¢ wolno jedynie zmierzajagc wzwyz.
Pociggnieciami, ktére udoskonalajg. Bo co nie udoskonala bardziej, to juz
jest rozkladem doskonalosci istniejgcej poprzednio,

l Jedyna rzecz, ktérg mozna przeprowadzi¢ w dziedzinie prawa harcer-

sKfego i ktorej trzeba dokazac, to pogiebienie tego prawa o system filozo-
“To oparcie go o ramy i zasady metafizyczne, z ktorych mial i chciatl
o zanurzenie go ponowne w nurt tych giebin, z ktérych trysnat
n zZrodiem.

i l1za podstawe takiego procesu analizujgcego prawo harcerskie
y znowu znane nam juz trzy kategorie uniwersalizmu, to rozbior

a1
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prawa harcerskiego. poszukujacy w nim zalozen uniwersalistycznych, wzgle-
dnie poszukujgcy punktéw zaczepnych w nim i dla niego pod sfnrmulnwa—
nia i zasady uniwersalistyczne wypadnie nastepujgco:

Punkt 1 Prawa Harcerskiego ujmuje jak gdyby w zalozeniu, jak gdyby
nagiéwek wszystkich nastepnych punktow wszystkie trzy kategorie uni- :
wersalizmu w najwyzszej ich rozpietosci. Mozna by smialo przyréwnaé go ]

do napisu na naszych sztandarach wojskowych: ,,Bég, Honor i Ojczyzna".

Punkty 2 do 10 za$, jakby w malowniczym ukladzie, podkreslajg raz
mniej, raz wiecej dobitnie poszczegdlne kategorie rzezbigce typ jednostki
urobionej uniwersalistycznie — i to w nastepujgcej kolejnésci:

Prawo harcerskie Kategorie uniwersalizmu |

Punkt . Centrum Calos¢ Czeéé

1. Harcerz siuzy Bog wystepuje tu
Bogu i Polsce jako najwyzsze

T e O T —

i sumiennie centrum; jako
spelnia swoje punkt centralny
obowigzki. wszelkiej stuzby
i calego zycia ¢
(por. Przyrzecze-
nie).
Ojczyzna, jako
najblizsza
calos¢, dla

ktorej nalezy

przede wszystkim

umie¢ zy¢€, a

wtornie dopiero :
umierac, E ,

Jednostka za$, w T
postawie najbar-

dziej zasadniczej |
i najbardziej trud- |
nej do wyrobie-

nia, to jest w

postawie czesci

(wigza sumienia),

ktora ,stuzy".
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2. Na stowie har-
cerza polegaj
jak na Za-
wiszy.

Budzi przez
prawdomownos¢

jednostkowe , ja";

~ja' statyczne:
ten punkt oparcia
w osobowosci i
swiadomosci
jednostki na
ktéorym mozna
polega¢; na kto-
rym sama jedno-
stka mozZze pole-
gaé.

3. Harcerz jest
pozyteczny i
niesie pomoc
bliznim,

4. Harcerz w kaz-
dym widzi
blizniego, a za
brata uwaza

kazdego inne-

go harcerza.

5. Harcerz poste-

puje po
rycersku,

archiwum

Budzi poprzez
altruistyczny
czyn to samo ,ja"’;
tylko bardziej
udmamiﬂzne'“ i
tak uzupelnia
tak uzupeinia sta-
tyke p. 2; czynna
postawa jednostki
wobec zycia.

Wymienia glow-
ny rys postacio-
wy harcerza; za-
sadniczy ksztatt,
ktory ma stano-
wié tres¢ i wyraz
jego calosci bio-
psychicznej.

Wiszczepia w jed-
nostke ‘psychicz-
ng postawe czes-
ci, czeSci huma-
nistycznej — za-
rowno wlasnego
spoleczenstwa jak
i ludzkosSci; nie
postawe ,homo
homini - lupus” .
(indywidualizm),
ani postawe
+kazdy cziowiek™
zerem' (totalizm).
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6. Harcerz mituje Budzi poczucie

przyrode i wiekszych od sie- ‘
stara sie ja bie calosci; daje f
poznac. przezycie czesci 5“
skladowej ‘
catosci przyrody, |

catosci wszech-
Swiata; przazycie

prawa czesci. ’
7. Harcerz jest Uczy 1 wpaja !
karny i pos- hierarchie centr,;
luszny rodzi-  ksztalci ,ja" |
com i wszy- zhierarchizo- i
stkim swoim  wane. :
przelozonym. . |
8. Harcerz jest Wskazuje postac !
zawsze zewnetrzng, ktorg |
pogodny. ma promieniowac |
postaé wew- |
netrzna; giowny |
rys zewnetrzny, |
ktorym jego ca-
to§¢ charakterio- |
logiczna ma sie |
oznaczac, |
|
9. Harcerz jest Uswiadamia sobie |
| oszczedny i role i zadania |
3 ofiarny. czesci gospodar- i'
L czej w ramach
| zycia spotecznego |
B (rodziny;,, narodu), ‘
ujmujac filozo-
b ficznie; wszczepia
it postawe czesci
i biologicznej
g wlasnego spo- 'r
g ' leczenstwa; nie

postawe indywi-
dualisty-trwoni-
ciela, ani zera
proletariackiego,
tylko gospodarza
narodowego.
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10. Harcerz jest Wskazuje gilowne

czysty w mys- dwa czynniki

li, mowie i zagrazajgce
uczynkach; calosci przede
nie pali tyto- wszystkim huma-
niu, nie pije nistycznie i po-
napojow - wodujace jej roz-
alkoholowych. . kiad; zabezpiecza

przed nimi; uczy
wyzej ceni¢ wilas-
na calos¢, anizeli
rozkiad przyjem-
nosciowy.

1

Caloksztalt tedy prawa harcerskiego zawiera i dostarcza nam system
praw i zaloZen urabiajacych jednostke na:

1. d?jrzale rozbudzona osobowosd (kategoria centrum), osobowosé, za-
rowno sama w sobie i to statycznie (p. 2) jak i dynamicznie (p. 3),
]a_kh t?z w; zhierarchizowanym odniesieniu sie do osobowosci dru-
dich (p. 7).

2. dojrzale rozwijajaca sie calo$¢ jednostkowej indywidualnosci (kate-
goria catosci); i to najpierw w jej konstytucji wewnetrznej,
jednostka ma by¢ nasamprzéd calo$cia samg w sobie (p. 5), po

: wtore w jej promieniowaniu na zewngtrz (p. 8) i wreszcie w re-
fleksie rozkladowym jednostkowej calosci i w czynnikach go po-
wodujgcych (p. 10). | |

3. dojrzale zapowiadajaca sie¢ czeS¢ spoleczna; i to zaréwno biolo-
giczna (p. 9) jak i humanistyczna (p. 4), jak tez wstawiajgca sig
w Kkregi coraz to wiegkszych i wyzszych od siebie caltosci (p. 6).

Tymi myslami — refleksjami zamykamy calo$¢ analiz trzech wielkich
dziedzin naszego systemu harcerskiego.

Trudno przewidzie¢, co z mysli poruszonych w podstawowym refera-
cie pierwszego Kursu Harcmistrzowskiego na terenie Niemiec przetrzyma
probe zyciowa. Odswiezeniu jednakze mysli harcerskiej siegamy wgigb
i rozbudowywaniu systemu wychowania harcerskiego, sluzgcego wiecej
humanizmowi niz biologizmowi, zarowno w harcerzu jak i w Ojczyznie
jego, na pewno posiuzg,
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WYCHOWANIE RELIGIJNE W HARCERSTWIE,

| Artykui' ponizszy opracowany jest na podstawie kilkuletnich
doswiadczen przeprowadzonych w Kraju, w czasie okupacji nie-

mieckiej, na terenie Harcerstwa Polskiego (HP) oraz w czasie dwu-
letniej prawie dzialalnosci ZHP w Niemczech,

Nie sg to wiec tylko teoretyczne rozwazania, gdyz w znacznej . £
wigkszosci opierajg sie na doswiadczeniach, ktére potwierdzily ich
sluszno$¢, bowiem przyczynily sie znakomicie do poglebienia Zycia
harcerskiego. :

Poniewaz wychowanie religijne w dotychczasowych programach
harcerskich zajmowalo stosunkowo najmniej miejsca (na skutek
czego zagadnienia religijne sg najmniej znane w Harcerstwie),
«ToOwnouprawnienie” wiec tego dzialu z innymi dzialami wychowa-
nia harcerskiego, na pewno spotka sie u szeregu oséb z niezrozu-
mieniem, z zarzutem przesady, z posadzeniami o tworzenie z Har-
cerstwa ,III Zakonu' itp. Nie jest to, oczywiscie, stuszne. Cel tej

zmiany jest jasny. Chodzi tu o przestawienie tego wychowania
e -z toru ,odswietnej religijno$ci"” na tor praktycznej realizacji stuzby

' Bogu w zwyklym codziennym zyciu tak, aby nakaz stuzby Bogu,
zawarty w Prawie Harcerskim, byl rzeczywiscie wokony-
wany. .

Nie nalezy wiec zrazac sie -poczatkowymi trudnosciami. W pierw-
szym okresie rowniez i w HP tak pojete wychowanie religijne spo-
tykalo sie czesto z ostrg krytykg. Lecz juz po 2 latach pracy, naj-
goretsi nawet| oponenci zmienili radykalhie swoje stanowisko, prze-
konywujac sie osobiScie o wielkich korzysciach wyplywajgcych
z poglebienia tego dzialu pracy.
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Bylo by jednak wielkim bledem sadzi¢, iZ ponizszy artykul 8
omawia wyczerpujgco to zagadnienie. Dzial ten bowiem nie jest _“-
dotychczas rozpracowany w Harcerstwie nawet w stopniu dosta-

~ T~ tecznym. Zarowno dwie tylko metodyczne harcerskie broszury na
jf M “ten temat (Sedlaczka — o stuzbie Bogu oraz Nowaczyk i Borynski
( ) Uderzmy w glab!” — wydana w Krakowie w 1938 r.) jak i, nie-
i -L*"""“s,t y, nieliczne artykuly w pismach harcerskich omawiajgce to wy-
O. “wam/ Cchowanie, sg wilasciwie tylko ,postawieniem sprawy". Aby w pelni
w r)é igza¢ to zagadnienie, wszyscy kierownicy pracy harcerskiej,
s{%ﬁ- rzede wszystkim druzynowi, winni na ten dzial szczegéiniejszg
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zwroci¢ uwage w pracy swych jednostek organizacyjnych, spraw-
dza¢, czy program i metoda wlasciwe temu wychowaniu sg odpo-
wiednie; swoje uwagi i pomysly omawia¢ na odprawach, konfe-
rent:]ach i w czasopismach harcerskich. Przyjrze¢ sie¢ katolickim
organizacjom mlﬁdzmzy Szczegolnie wdzieczne pule do dzialania
w tym zakresie majg XX. Kapelani harcerscy.

O poirzebie wprowadzenia dzialu wychowania religijnego do

programow préb na stopnie pisalem w 1—2 numerze W KREGu
RADY, str. 18. {

«Mam szczerg wole calym Zyciem pelni¢ stluzbe Bogu...”" — u‘}n
stowa, ktore kazdy z nas wyglaszal, skladajac Przyrzeczenie. Ze kazdy
mial szczerg wolg, wymawiajgc te slowa, sluzy¢ Bogu — nie mozna w to
watpi¢. Ale czy kazdy z nas catym zZyciem staral sie stuzy¢ Bogu?

Trzeba stwierdzi¢, ze naogél! w Harcerstwie byl realizowany nakaz
stuzby Bogu, Byt on realizowany w stopniu minimalnym, w tym najbardziej
minimalnym zakresie, jaki ustanowil Kos$ciol dla swych wiernych, ale
rzeczywiscie byl. Wprawdzie zdarzaly sie chwalebne wyjqtki (obecnie na-
wet coraz liczniejsze), iz szereg czlonkéw ZHP, a nawet cale druzyny,
zylo pelnym zyciem chrzescijanskim, ale byly takze i wypadki (szczegdl-
nie przed wojng), gdzie celowo odwodzono miodziez od wypeiniania obo-
wigzkéw religijnych. Tilumaczono jej np. ze w niedzielg, idgc na wy-
cieczke miekoniecznie trzeba by¢ na mszy sw. (bo¢ przeciez Bog jest
wszedzie); na obozie, w czasie modlitw opuszczano Zdrowas Mario, tylko
z tego powodu, Ze na kilkudziesieciu uczestnikéw bylo paru protestan-
tow (uzasadniono to tolerancjg i delikatnoscia uczu¢ — zeby tym prote-
stantom nie bylo przykro...).

Powody takiego postgpowania byly na ogot dwojakie: znalem np.
| paru takich instruktoréw, ktorzy celowo, z przekonaniem tak sie zacho-

wywali, Wiekszos¢ jednak czynila to raczej nie§wiadomie, czesto z ja-
kiej§ zadawnionej niecheci do religii, czy tez na skutek propagandy
| ateistycznej, | j '

Przed przystgpieniem jednak do wlasciwego tematu, w ktéorym omo-
wimy cel, program i metody wychowania religijnego, nalezaloby roz-
strzygnac¢ jeszcze nastepujace watpliwosci: czy w tej dziedzinie nie ogra-
niczy¢ sie w Harcerstwie tylko do tych wymagan, ktore Koscidl stawia
ogolowi swych wiernych? Harcerstwo nie jest przeciez organizacjg ko-
. scielng, czy nie wystarcza wiec praktykowanie tylko tego minimum siuzby

Bogu wymaganego przez Kosciol?

OdpowiedZz, moim zdaniem jest latwa. Pomijajgac juz Prawo Harcer-
skie, ktére stuzbe Bogu stawia przed wszystkimi innymi obowigzkami
harcerskimi, zgodzimy sie chyba wszyscy, ze ogoélnie biorac, mlodziez
harcerska znajduje sie na wyzszym poziomie, niz ogol miodziezy polskiej;
¥ np. stuzba Polsce, bliznim, karnos$¢, rycerskosc¢ itp. sa w Harcerstwie
i lepiej rozumiane i bardziej praktykowane, niz u pozostalej miodziezy.
r Gdyby tak nie bylo, to musielibySmy uczciwie stwierdzi¢, ze Harcerstwo

jest_organizacjq bezuzyteczng, a wigc nalezy go czym predzm zlikwido-
Praktyka wykazuje jednak, ze jest inaczej.

Jowyzszego rozumowania wynika, ze siuzba Bogu powinna by¢
orstwie traktowana co najmniej tak samo, jak sluzba Polsce czy
i 1::1z A wiec i uéwiadomienie religijne milodziezy harcerskiej musi

sze, niz ogélu milodzezy polskiej.
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Jest jeszcze i inny wzglad. W wychowaniu ,pelnego czlowieka” nie
moze zabrakngc elementdow religijnych. Doswiadczenie wykazuje, ze wérod
ludzi areligijnych czesciej spotyka sie osoby, ktére nie posiadajg t. zw.
wpionu’’ czy ,ko$éca moralnego” i z tego powodu w swoim postepowaniu
mniej kieruja sie zasadami moralnymi, a wiecej interesem osobistym, czy
falszywie pojetym interesem zbiorowym. Obecne czasy potwierdzaja te
teze, Trzeba obiektywnie stwierdzié, ze katolicy w Kraju czy na Zacho-
dzie np. w t. zw. ,sprawie polskiej” kieruja sie w swym postepowaniu
Znacznie wiecej zasadami etycznymi, niz osoby religijnie zobojetniale |
i bezwyznaniowcy. Jest to zrozumiale, Tylko na mocnej idei mozna budo-
wat mocny ,kosciec moralny”. Religia Chrystusowa daje zas najmocniej-
szg idee, gdyz opiera sie ona o wartosci wiecznie trwale i o prawdy '
zawsze 1 wszedzie bezwzglednie obowigzujgce. [

e e g T g e

I. Cel.

Celem wychowania religijnego w Harcerstwie jest nauczenie mio-
dziezy praktycznej realizacji stuzby Bogu w szarym, codziennym
zyciu, Szkola zwraca wigkszg uwage na wiedze religijng, rodzina na
praktyke, Koscidél zas na obie te dziedziny jednakowo. Harcerstwo, uzu-
pelniajgc te instytucje, powinno jednak szczegodlniejszy nacisk polozyC na
praktyczna realizacje zasad religijnych w zyciu. Nie moZe ono bowiem, jako

~ organizacja wychowawcza dopuscic¢ do tego, aby stowa, ktére glosi, nie miaty

dostatecznego pokrycia w czynach. Wytwarza sie bowiem wowczas oblu-
da, ktéra niweczy wprost wszelkie wysilki wychowawcze. Z tego powodu
Harcerstwo nie moze ograniczy¢ sig do t. zw. ,religijnosci odswietnej"’,
‘praktykowanej tylko w czasie $wiat i réznych uroczystosci, ale winno
nauczyé swych czlonkéw sumiennego spelniania zwyklych obowigzkow
chrzescijanskich takze i w dniu powszednim.

To ,praktyczne” podejscie do religii nie wyklucza, oczywiscie, zdo-
bywanie w Harcerstwie wiedzy religijnej. Wiedze te daje przede wszyst-
Kim szkola. Nie nalezy wiec jej w caloSci powtarza¢, mozna pogiebiac
i ugruntowywac, ale w kazdym razie nie metoda szkolng., Doswiadczenie
wykazuje, iz przy tym praktycznym stosowaniu zasad religijnych wi zyciu
wylania sie szereg problemow, do rozwigzania ktérych koniecznie po-
trzebna jest nauka katolicka. Na szczescie zerwano juz prawie calkowicie
z wylacznie uczuciowym podejsciem do religii. Dopomoze tof w wielu wy-
padkach do zainteresowania sie naukowa literaturg katolicka.

_ Poglebienie -zresztq znajomosci prawd wiary i zasad moralnoéci ka-
tolickiej jest konieczne. Milodziez bowiem powinna rozumieé, dlaczego ma
postepowa¢ w mysl zasad chrze$cijanskich. A to wlasnie da jej wiedza 2
religijna i etyczna. | |

Oczywiscie, ze tam, gdzie mlodziez harcerska nie miala moznosci
uczy¢ sie religii w szkole, Harcerstwo winno te luke uzupelni¢ (tak samo
zreszig, jak nauke jezyka polskiego czy historii polskiej). |

Re_ligia w Zyciu l_udzi zajmuje wyjatkowe miejsce. Nie jest ona bo-
wiem jedny_m z) dzialéow, z ktdérego sklada sie zycie kazdego cywilizowa-
nego cglnwmka, Jak sztuka, sport czy polityka, ale przenika je catle, ]

___nakazuje, aby jej zasadami kierowano si¢ wszedzie i zawsze w codzien-
ymezyciu osobistym, rodzinnym i spolecznym). Dlatego w Harcerstwie
~ Wwychowania religijnego nie mozna traktowaé na roéwni np. z dzialami

hniki\harcerskiej, bowiem podobnie, jak wychowanie harcerskie (Pra-
~THaicerskie) i wychowanie narodowe, winno przenikaé¢ ono calte zycie

Ro| poszczegolnego harcerza ale i organizacji. I tylko wéwcezas
sluzy¢ Bogu ,calym’ zyciem'.
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I. Zalozenia programowe,

Dotychczasowe doSwiadczenia wykazujg, iz w programach wychowa-
nia religijnego w Harcerstwie nalezy uwzgledni¢ nastepujgce dzialy:

A. Stosunek do Boga.

B. Stosunek do siebie samego.

C. Stosunek do spoteczenstwa (przy czym w dzlale tym nalezy szcze-
golnie podkresli¢ stosunek do blizniego).

Naturalnie mozna ‘by zastosowac¢ tu i inny podzial. Trudnos$¢ polega
jednak na czyms$ innym. Mianowicie na ulozeniu takiego programu, ktéry
by z jednej strony w dostateczny sposéb wyrazal tre§¢ powyzszych' dzia-
tow, z 'drugiej zas, aby byl atrakcyjny, dostosowany do poziomu mtio-
dziezy, mozliwie jak najmniej ,teoretyczny".

A. Stosunek do Boga (Ko$ciola, Najswietszej Marii Panny i $wietych)
wyraza sie:

1. W poznaniu Chrystusa, Kosciola, Najéwietszej Marii Panny
i sSwietych:

a) sylwetka Chrystusa na tle Ewangelii, Chrystus w codziennym
zyciu czlowieka;

b) organizacja Kosciola, jego rola w dziejachl swiata i Polski oraz

jego postannictwo (obecna walka ze Swiatopogladem materiali-
stycznym);

c¢) NMPanna jako wzoér do nasladowania i Jej rola w dziejach Polski;
d) swieci jako wzér do nasladowania i ich rola spoleczna.

2. W praktykach religijnych (w modlitwie, mszy $w., sakramentach,
zwracajac szczegdélng uwage na zrozumlenie ich wartosci).

W programach harcerskich (przede wszystkim w programach
pracy) uwzgledniamy:

l a) istota modlitwy (Ewangelia), modlitwa my$lna;

b) obowiazki kazdego katolika (modlitwy codzienne, msza $§w.,
spowiedz itp.); |

c) religijne zwyczaje harcerskie (msza sw., ew. wraz ze spowiedzia
i Komunig $w., z okazji Przyrzeczenia, rozpoczecie roku harcer-
skiego, zakonczenia obozu, sw. Jerzego itp.);

d) udziat w uroczystosciach koscielnych (procesjach, nabozenstwach
majnwych. . wspoélne adoracje itp.);

e) stuzenie do mszy $w., znajomo$¢ mszalu i liturgii Kosciola;
f) Spiew religijny;

g) zachowanie sie w niebeZpieczeﬁﬁtwie smierci (przygotowanie do
udzielenia Sakramentu Ostatniego Namaszczenia, nagle wypadki).

B. Stosunek do siebie samego wyraza sie przede wszystkim w poznaniu
amego siebie, oraz w pracy nad sobg (samowychowaniu).

Nalezalo by w tym dziale umiesci¢ nastepujgce wymagania:
) chregescijanski poglad na zycie;
)-mietody pracy, nad sobg;

C) co

\\ 6& zienny rachunek sumienia (samokontrola);

),
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d) spowiedz i Komunia $w, (pozadana miesieczna);
e) rekolekcje (w miare moznosci — zamkniete);
f) wzory do nasladowania (Chrystus, NMPanna, $wieci).
C. Stosunek do spnieczeﬁstwa wyrazac¢ sie bedzie: i
1.. W zrozumieniu naszych obowigzkéw wobec blizniego oraz w do- i
|
|

D L B e
g - : — LE L
" # e " 1

T T

brym uczynku zaréwno materialnym jak i moralnym:

a) kt::ii jest naszym bliznim i nasze obowigzki wobec niego (Ewan-
gelia);

b) dobry uczynek (Ewangelia praktyka);

c) obowigzki wobec blizniego znajdujacego sie w niebezpieczen-
stwie Smierci.
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. W zrozumieniu istoty podstawowych zjawisk spolecznych oraz na-
szych obowigzkow i uprawnien wobec nich:

a) chrzéécijaﬁski poglad na malzenstwo i rodzine (encykliki);
b) chrzeécijanski poglad na naréd i panstwo (Kard. A, Hlond);

c) sprawiedliwos¢ spoleczna w Swietle nauki Kosciola (encykliki
~ spoleczne);

a ~d) chrzescijanskie zasady wychowawcze (encyklika); ?
ﬁ e) Swiatopoglad chrzescijanski;
i f) sumienne speinianie swych obowiazkéw rodzinnych, zawodo- }
B wych i spolecznych. Zwroéci¢ uwage na to, ze kazdq prace a na-

i wet zabawe mozna uswieci¢, przez wzbudzenie intencji wyko-

ﬁ nywania jej na chwate Boza;

;:f g) apostolstwo dobrego przykladu zycia, modlitwy, dobrej prasy itp.

ot

Tak wtasnie, w wielkim skrécie, przedstawiat by sie program wycho-
. wania religijnego w Harcerstwie.

Zachodzi znowu obawa, Ze kto§, przeczytawszy ten program, odrazu
powie, iz jest- on przesadnie obszerny, niemozliwy do wykonania itp.
Otoéz trzeba pamigtac¢ o tym, Ze jest to program na okres 6 lat pracy har-
cerskiej (od 12 do 18 roku zycia mlodziezy). Niezaleznie rowniez od odpo-
| wiedniego rozlozenia go w programach pracy druzyny (i w programach
R préb na stopnie, w ktérych w wiekszej swej czesci si¢ znajduje), druzyno-
wy powinien zachowaé¢ umiar w jego wykonaniu w stosunku do innych
i dzialow pracy harcerskiej.

S SRS I

III. Metody.

_ Nie mniej waznym od programu jest stosowanie wlasciwych metod.
. Nie sq one dotychczas jeszcze dostatecznie opracowane, aczkolwiek pewne
il doswiadczenia sg juz zrobione. Trzeba nad nimi dalej pracowac i, w miare
L moznosci, upadabnia¢ do metod skautowych.

rzed dokladnym ich jednak omodwieniem nalezy zwré6cié uwage na :
znanych, ale bardzo istotnych, szczegoélnie w tym dziale wychowania,
wek metodycznych.

ilka

viec w zasadzie, tak pojete wychowanie religijne w Harcerstwie
zej przedstawiono, winni bezposrednio przeprowadzac instruk- [
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l torzy h&rcerscy (w druzynach — druzynowi i zastepowi), oczywiscie, pod
kierunkiem Kosciola. Ksigeza kapelani powinni by¢ przewodnikami i po-
maga¢ w trudniejszych i koniecznych wypadkach,

Otoz jest to sprawa bardzo wazna. Wychowanie religijne prowadzone
wylgcznie przez kapelana, zawsze bedzie mialo w sobie co$§ ze szkoly
i ambony. Mimowoli miodziez bedzie je sobie przedstawia¢, jako cos teo-
retycznego, odlegtego, specjalnego. Najlepszy nawet przyklad ksiedza nie
wliczy sie”, bo¢ jest on przeciez specjalista w tej dziedzinie, Natomiast,
jesli te prace prowadzi ich starszy kolega (zastepowy czy druzynowy),
wydaje sie ona wowczas daleko latwiejsza do zrealizowania, bardziej ,,2y-

ciowa”, tym bardziej, jesli widzg jej praktyczne zastosowanie w 2Zyciu
wlasnie przez osoby Swieckie,

Takie postawienie sprawy naklada na kierownikéw pracy harcerskiej
olbrzymi obowigzek, a mianowicie uzupelnienia nietylko wiadomosci reli-
gijnych ale i postegpowania w Zyciu codziennym w mys$l zasad nauki Chry-
stusowej. Na to jednak nie ma rady i to zrobi¢ trzeba. Instruktorami tu
beda kapelani harcerscy i bardziej wyksztalceni religijnie czlonkowie
starszyzny. Wielkg pomocga — naukowa lektura katolicka.

Nastepnie wychowanie religijne w Zadnym wypadku nie moze byé
prowadzone metodg szkolng, o czym juz wspomnialem wyzej. Trzeba
stara¢ sie przeprowadzi¢ je wedlug zasad metodyki skautowej, a wiec
W sposob jak najbardziej dostepny dla miodziezy. W miare moznosci
przeprowadzac¢ praktycznie np. zamiast uczy¢ sie o mszy Sw., lepiej jest
nauczy¢ sie stuzenia do niej i korzystania z mszalu; zamiast suchych wia-
domosci o Sakramencie Ostatniego Namaszczenia, lepiej jest praktycznie
przygotowac¢ pokéj dla udzielenia tego Sakramentu, wyjasniajgc przy tym
znaczenie poszczegolnych czynnosci. -

Metody nalezy takzZze dostosowac¢ do wieku i wyrobienia umyslowego
miodziezy. Dla miodszych (11—15 lat) i mniej wyrobionych trzeba 'stwa-
rza¢ przezycie w celu wywolania pozytywnych nastrojow religijnych oraz
stara¢ sie o praktyczne podejscie do tych zagadnien. Mozna w tym czasie
rowniez przyzwyczaja¢ milodziez do praktyk religijnych.

Dla milodziezy starszej natomiast (15—18 lat) i bardziej wyrobionej
umystowo, trzeba zwréci¢ duza uwage na rozumowe podejscie do za-
gadnien religijnych i ujmowac je raczej z punktu widzenia spoiecznego.
Mozna i trzeba w tym okresie zwroci¢ wigeksza uwage na samowycho-
wanie, -

Przechodzimy obecnie do scharakteryzowania poszczegélnych metod:

1. Dobry osobisty przyklad. Jest to niewatpliwie najlepsza metoda
harcerska,’ szczegolnie wiasnie w dziedzinie wychowania religijnego.
Jeﬁlibf kierownicy pracy harcerskiej dawali mlodziezy @bry przykiad
codziennego katolickiego zycia i sumiennosci w speinianiu swych obo-
wiazkéw, odwagi w wyznawaniu swej wiary oraz postepowania w mysl
zasad moralnosci katolickiej, to wigksza cze$¢ zadania byla by juz wyko-
vana—Mozna by, wlasciwie mowigc, na tym poprzestac, gdyi'ta metoda
<5 ibardziej skuteczna i niestety... konieczna. Wiszystkie bowiem
\ najlepiej nawet zastosowane, bez osobistego dobrego przy-
ikow pracy, na pewno beda malo skuteczne. ,

2, Ewangelii. Chcac poznad nauke Chrystusowq, naleZy sigg-
wystkim do jej zrodta, do Ewangelii. W niej wlasnie Chry-
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stus przykladem wlasnego zycia wskazal nam, jak mamy postepowac.
Jest to niezwykla ksiega, bo zawsze i wszedzie aktualna, Dlatego kazdy
chrzescijanin winien jg dobrze pozna¢ (czyta¢ jednak tylko Ewangelie
z komentarzem, wydang z aprobatg Kosciola). |

Jest wiele sposob6éw korzystania z Ewangelii (niektére z nich sa wy-
mienione we wspomnianej juz na poczatku ksigzce ,Uderzmy w glab! —
Nowaczyka i Borynskiego). Zasadniczym jednak sposobem beda rozwa-
zania nad odpowiednio dobranymi urywkami 2z Ewangelii (komentarz
Ewangelii) dostosowanymi do biezgcego zycia, do calego szeregu trudno-
sci, wynikajgcych z rozmaitych sytuacji Zyciowych. MozZna tez na pod-

stawie Ewangelii opracowywa¢ pewne aktualne zagadnienia. Np. poga- .

danka, na podstawie Ewangelii, na temat: ,Czy Niemiec jest naszym
bliznim?" przeprowadzona w czasie okupacji niemieckiej w jednym z 2za-
stepow harcerek (wiek 15—16 lat), wywolala dlugotrwalg i namietng
dyskusje, ktéora w koncu doprowadzila jednak do prawidiowych wnioskow.

Komentarz Ewangelii nadaje sie przede wszystkim dla miodziezy
starszej. | ' |

J. Ksigiki religijne. Kazdy wychowawca rozumie doskonale wartosc
dobrej ksigzki, odpowiedniol dobranej do wieku i zainteresowania mio-
dziezy. Dobra ksigzka, czytana przez mlodziez wedlug rozumnie ulozo-
nego planu, jest doskonalym uzupelnieniem kazdej pracy, w szczegolnosci
pracy wychowawcze]. -

W dziedzinie wychowania religijnego odpowiednia ksigzka religijna
posiada wyjatkowe znaczenie, miedzy innymi i z powodu niedostatecznej,
u wiekszosci kierownikéw pracy harcerskiej, znajomosci zasad wiary.
Dlatego téz na uzupelnienie tego rodzaju luk, przynajmniej w poczgtko-
wym okresie, dopoki kierownicy pracy nie dopelnig swoich wiadomosci,
trzeba milodziezy da¢ dobra ksiazke religijng, dostosowang do jej wieku
i zainteresowan.

Wrykaz lektury religijnej dla poszczegélnych grup miodziezy znajduje

" sie réwniez w ksigzeczce ,Uderzmy w gigb!". -

Doswiadczenie wykazato, iz szczegdlmie duze korzysci odnosi mio-
dziez z ksigzek zawierajgcych zyciorysy $wietych i ,kandydatéw” na
swietych z ostatnich lat, napisanych w sposdéb przvstepny (Brat Albert,
Pier Giorgio Frassati, §w. Jan Bosko, Karol de Foucauld, M. Retour,
ks, Jan Beyzym, Jan du Plessis, bl. Contardo Ferrini itd.). Otéz ksigzki
te dlatego silnie przemawjaja do miodziezy, bo przekonywujaco dowodzg,
ze i-w obecnych czasach ludzie $wieccy takZze mogg zy¢ wedlug zasad
nauki Chrystusowej, wznoszgc sie nawet na wyzyny swietosci

Wszystko to, co zostalo wyzej powiedziane o ksigzkach, stosuje sig
rowniez i do czasopism katolickich.

4. Pogawedki (gawedy, dyskusje, rozwazZania aktualnych zdarzefi z %Zycia
osobistego, rozmowy itp.) na tematy religijne. Tematy do tych pogawedek

———ezerpac trzeba z codziennego zycia miodziezy. Druzynowy, znajgc swych
r‘,ﬁ{:hlﬂpﬂﬁw, wie o ich postepowaniu, klopotach, watpliwosciach, wahaniach.

winien wiec chwytaé¢ okazje i korzystajagc z nich, wyjasniaé, w odpo-

Nw edniej, formie, jak dana sprawa przedstawia si¢ z punktu widzenia reli-
~ _gijnego, czy moralnego. W trudniejszych zagadnieniach dawa¢ odpo-

|

nig ;ekturq, wzglednie prosi¢ ksiedza kapelana o wyjasnienie.
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Nie nalezy sie tego obawiac. -Dzieki Bogu, do przesziosci nalezg juz te
czasy, kiedy rozmowy o Bogu w towarzystwie uchodzily za nietakt. Jesli
miodziez ma Zy¢ po chrzescijansku nawet w dniu powszednim, to musi
czesto mysle¢ i rozmawia¢ o Bogu. Naklada to jednak znowu obowigzek
na kierownikow pracy stalego pogiebiania swej wiedzy religijnej i moral-
nej, aby miodziezy nie dawa¢ mylnych wskazowek.

Mtiodziezy miodszej (zuchom) opowiada sie tylko o rdéznych bohater-
skich chlopcach i dziewczetach, wzglednie udziela sie jej, w razie potrze-
by, bardzo krétkich pouczen moralnych w czasie 2zaje¢, jakby mimo-
chodem. Dla najstarszej milodziezy (skauci, starsi harcerze) mozna juz
wyglaszac¢ referaty polaczone z dyskusjg, opracowywane, w miare mozno-
sci, przez samg mlodziez. Mozna nawet urzadza¢ krotkie kursy wiedzy
religijnej, wzgl. bra¢ udziat w takich kursach, aby zetkngc miodziez
z szerokim nurtem mys$li katolickiej.

5. Praktyki religijne zwyczajowe. Stosunkowo latwo a bardzo korzystnie
jest wprowadzenie, przy najrozmaitszych okazjach zycia harcerskiego
(Przyrzeczenie, otwarcie i zakonczenie roku harcerskiego, zakonczenie
obozu, obchody wuroczystosci narodowych i religijnych itp.)  zwyczaju
wspolnych praktyk religijnych (msza Sw., spowiedz, Komunia sw.). Po
roku czy dwoch mozna juz powolywac sige na tradycje druzyny.

Umiarkowanie jednak jest tutaj bardzo wskazane. Trzeba unikac
wszelkiej przesady, ktora szczegdlnie u mlodziezy starszej w dziedzinie
praktyk religijnych jest bardzo szkodliwa, Nie ma rowniez mowy o zmu-
szaniu mlndzmzy Dobry przykilad druzynowego i zastepowych Oraz po-
wolywanie si¢ na tradycje, jest dostateczng zachetg ‘do tego, aby cala
druzyna wziela udzial w tych praktykach religijnych,

6. Rekolekcje harcerskie dla starszej milodziezy (w miare moznosci,

t zamkniete), sg swietnym érndklem samokontroli pracy nad sobg kazdego
harcerza,

Rekolekcje zamkniete dla harcerzy mozliwe jednak beda tylko w wiek-
szych osrodkach. Jesli na wziecie udzialu w takich rekolekcjach nie po-
zwolg warunki, to mozna uczestniczy¢ w  rekolekcjach szkolnych czy
akademickich wzgl. urzadzi¢ u siebie cykl wieczornych konferencyj reli-

_gijnych, najlepiej w okresie Wielkiego Postu. |

Bardzo pozyteczne sg rowniez tak zwane chwile skupienia przy wspol-
nej wieczornej modlitwie harcerskiej, gdyz sg one wlasciwie krotkim
codziennym rachunkiem sumienia.

7. Spiew religijny. ,,Podwodjnie sie modli ten, kto Spiewa'" — sltyszalem
gdzies takie zdanie. Jest w tym duzo racji. Spiew bowiem ksztalci po-
czucie pigkna i rozbudza uczucia; kazdy z nas to .odczul, kiedy Spiewal,
np. w czasie nabozensiwa: nasiroj religijny wzmaga sie wowczas nie-
watpliwie,

Spiew jednak, aby by! czynnikiem ksztalcacym, musi byé rzeczywiscie
. Dobor piesni powinien by¢ takze celowy. Dlatego tez do wszyst-
wystapien, nawet wewnetrznych, nalezy sie dobrze przygutuwaé

Zysci czqucemu dnbry uczynek puzwala mu bowiem przela—
lenn opor wewnetrzny, ktory jest normalnym zjawiskiem przy da-
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4 waniu czego$ swojego, przyczynia sie do zwalczania egoizmu, tepi obo-
| jetno$¢ na cierpienia Iludzkie.

1 Szkoda, ze ten piekny zwyczaj coraz bardziej zanika w Harcerstwie.
i Trzeba czym predzej go odnowié, przy czym wrocic do postaci pier-
S . wotnej: harcerz nie moze czeka¢ na sposobno$¢ do zrobienia dobrego

uczynku, ale musi jej szukac, a wiec ustosunkowac sie czynnie do tego
zagadnienia.

Dobry uczynek nie musi koniecznie posiada¢ wartosci materialnej.
Z reguly wiekszg warto$¢ posiada dobry uczynek niematerialny (moral-
ny, duchowy), jak np. przebaczenie krzywdy, udzielenie dobrej rady czy
odwazne upomnienie kolegi. Dobry uczynek moze byé rowniez zbiorowy,
wykonany przez zastep, druzyne, a nawet wyzsze jednostki organizacyjne;
oczywiscie, iz warto$¢ jego bedzie wowczas daleko wieksza.

Wyzszym niejako stopniem praktyki dobrych uczynkéw jest apo-
stolstwo. Jest to juz bowiem cata akcja zorganizowana, przemysla-
na i obliczona na czas dluzszy. Apostolstwo moze by¢ réwniez indywi-
dualne i zbiorowe oraz dostosowane do kazdych warunkéw. Tre$é moze
by¢ takze rozmaita: apostolstwo modlitwy, przykiadnego chrzescijanskie-
go zycia, dobrej prasy, trzezwosci itp.

Wyliczone tu metody przeszly juz przez ogien préoby z wynikiem do-
datnim. Nie s one jednak wszystkie i nie wszystkie s3 w dostateczny
sposob rozpracowane. Bylo by rzeczg nadzwyczaj ciekawa i pozyteczna
zbada¢, jakimi metodami w dziale wychowania religijnego postuguja sie
katolickie organizacje mlodziezy na Zachodziee W warunkach okupaciji
niemieckiej w Polsce i obecnych w Niemczech, pracy tej nie mozna bylo
wykona¢, Natomiast instruktorzy nasi oraz kapelani harcerscy znajdu-
jacy sie obecnie w Wielkiej' Brytanii, Francji czy Belgii mieliby w tym
wzgledzie piekne zadanie do wykonania.
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EDMUND NAGANOWSKI

zwiastun skautingu w Polsce

Obok uroczej postaci mlodego polskiego inzyniera i pioniera ruchu skau-
towego Andrzeja Malkowskiego, spotykamy ciekawg i niecodzienna indywi-
dualnos¢, ktorg mozna przyjac za zwiastuna tego nowego ruchu milodziezy na
terenie polskim, jednego z pierwszych anglistow — Edmunda Naganow-
skiego. Poniewaz jemu to wilasnie zawdzieczamy plerwsze peilne entuzja-
zmu wiadomosci o powstalym wowczas skautingu, przeto postaramy sie
cho¢ pare stow jemu poswiecic.

Edmund Naganowski urodzit sie w dniu 26 wrzesnia 1853 roku w Go-
styniu, Z niewyjasnionych blizej przyczyn, na skutek jakiegos konfliktu -
z wladzami rosyjskimi, opuszcza granice Kroélestwa. Wyksztalcenie Srednie
otrzymuje w Poznaniu, nastepnie w latach 1875—187% przebywa w Paryzu,
Rzymie i Anglii. W roku 1884 uzyskuje na uniwersytecie w Irlandii sto-
pien magistra sztuki i obejmuje posade w liceum w Wateford. W 1886
-roku widzimy go w Londynie, jako pracownika stynnego British Museum.

W tym czasie rozpoczyna sie w zyciu Naganowskiego okres jego bo-
gatej tworczosci publicystyczno-literackiej. Pisze on zaréwno w jezyku
polskim jak i angielskim, stajac sie przede wszystkim powaznym ‘i cenio-
nym korespondentem pism polskich z terenu Angliii. Obok gazet fran-
cuskich i angielskich powazna prasa polska, jak ,,Biblioteka Warszawska",
+Ateneum” i ,,Stowo Polskie” we Lwowie czesto zamieszczajg jego ciekawe
artykutly.

W roku 1899 zostaje on nauczycielem Miss Moniki Gardner, ktora
staje sie jedna 2z pierwszych osob pracujgcych na polu polonistyki
w Anglii i darzy goracg sympatig nie tylko jezyk ale rowniez i Polske.

1 Z tego to czasu pochodzi charakterystyka Naganuwskiegn, ktorg tu
przytoczymy w slowach Miss Gardner: ,,Co sie tyczy jego osobowosci,

byl to cztowiek czarujqcegn obejscia i niezwyklego umyslu, interesujgcy
i zdolny narrator".

L
- W roku 1903 Naganowski przenosi si¢ do Lwowa i pracuje tamy w re-
i _olowa Polskiego”. W krotkim czasie po wybuchu wojny japon-
syjskiej, reorganizuje stuzbe mfurmﬁcyjnq tego dziennika, opiera sig
[gcznie na materiatlach angielskich i rozpoczyna szerzenie glebszej zna-

‘%? i Jjezyka i kultury brytyjskiej, sta]qc sie jednym z prekursoréow
ki w Polsce.
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Wreszcie w roku 1909 ukazuja sie jego pierwsze artykuly w ,Slowie
Polskim" w nrze 536 z dnia 16 listopada o powstalym przed rokiem
w Anglii nowym ruchu milodziezy. Dziwne, cho¢ dzi§ dobrze znane z historii

skautingu w Polsce tytuly artykuléw: ,Bi-Bi" i ,Bi-Es"” mialy zapoznac

swiat polski z angielskimi , Boys Brigade” i , Boys Scouts”. Autor na pod-
stawie informacyj zasiegnietych u samego Baden-Powella (,,Bi-Pi") dat
obraz nowego ruchu skautowego, a entuzjastyczne wypowiedzi jego. na
ten temat, staly sie zarzewiem skautingu polskiego. Skutki artykuilu
i pierwszych publikacji na tematy skautowe byly niezwykle zywe, nieomal
spontaniczne, Pomimo wielkich utrudnien ruch skautowy w trzech oku-
pacjach zaborczych, jako , dobra nowina wychowawcza" szerzy sie.szybko
i pogiebia, ogarniajgc szerokie masy miodziezy.

Ile dobregu przyniést naszemu Narodowi ten ruch zapoczatkowany
artykulem Naganowskiego, oceni to kiedys historyk kultury i wychowania
W naszej epoce.

(SCBR)

JLC | WYDAWCA: ZWIAZEK HARCERSTWA POL, w NIEMCZECH

ODBITO W ODDZIALE POLSKIM DRUKARNI: CARL VIETH, SOL.-OHLIGS,
SAUERBREYSTR, 43-45
KIER. TECHN.: DUDZINSKI WACLAW.
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